
Najvyšší súd                                                                                                         4 Cdo 74/2007 

Slovenskej republiky 
 

 

U Z N E S E N I E 
 

 Najvyšší súd Slovenskej republiky v právnej veci žalobkyne A., a.s., D. X., B. proti 

žalovanej D., a.s., A. ev. č. X., Š., zastúpenej JUDr. V. A., advokátom v B., R. č. X., 

o zaplatenie 3 519,- Sk istiny s príslušenstvom, vedenej na Okresnom súde Bratislava III 

pod sp. zn. 10 C 386/96 (pôvodne pod sp. zn. 12 Ro 2205/96), o dovolaní žalovanej proti 

uzneseniu Krajského súdu v Bratislave z 31. marca 1999, sp. zn. 15 Co 58/99, takto 

 

r o z h o d o l : 

 

 Najvyšší súd Slovenskej republiky konanie o dovolaní žalovanej proti uzneseniu 

Krajského súdu v Bratislave  z  31. marca 1999, sp. zn. 15 Co 58/99   z a s t a v u j e . 

 

 Žiaden z účastníkov nemá právo na náhradu trov dovolacieho konania. 

 

O d ô v o d n e n i e : 

 

 Okresný súd Bratislava III uznesením z 10. septembra 1996 č. k. 12 Ro 2205/96-13 

uložil žalovanej zaplatiť v kolkoch 200,- Sk súdneho poplatku za odpor v lehote 5 dní od 

doručenia tohto uznesenia. 
 

 Krajský súd v Bratislave na odvolanie žalovanej uznesením z 31. marca 1999 sp. zn. 

15 Co 58/99 uznesenie súdu prvého stupňa ako vecne správne v zmysle § 219 O.s.p. potvrdil. 

 

 Proti tomuto uzneseniu odvolacieho súdu podala dovolanie žalovaná, ktorá ho navrhla 

spolu s uznesením súdu prvého stupňa zrušiť a vec vrátiť súdu prvého stupňa na ďalšie 

konanie. Svoje dovolanie podaním zo dňa 18. 1. 2007, doručeným súdu prvého stupňa         

19. 1. 2007 (č. l. 69  až 71 spisu), zobrala späť a žiadala dovolacie konanie zastaviť.  
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 Z ustanovenia § 243b ods. 4 O.s.p. vyplýva, že ustanovenia § 218 ods. 1, § 224 ods. 1, 

§ 225 a § 226 platia pre konania na dovolacom súde obdobne. Ak dovolateľ vezme dovolanie 

späť, dovolací súd konanie uznesením zastaví. 

 

 Najvyšší súd Slovenskej republiky ako súd dovolací (§ 10a ods. 1 O.s.p.) so zreteľom 

na uvedené postupoval podľa citovaného zákonného ustanovenia a konanie o dovolaní 

žalovanej zastavil.  

 

 O náhrade trov dovolacieho konania rozhodol podľa § 243b ods. 4 v spojení s § 224 

ods. 1 a § 146 ods. 1 písm. c/ O.s.p. 

 

P o u č e n i e :   Proti tomuto uzneseniu nie je prípustný opravný prostriedok. 

 

V Bratislave 20. apríla 2007 

 

JUDr. Jana Bajánková 

predsedníčka senátu 

 

  

 

 

 


