Najvyssi sad 3 Tdo 36/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvys$si sad Slovenskej republiky v senate zloZzenom zjeho predsedu
JUDr. Milana Lipovského asudcov JUDr. Jany Serbovej aJUDr. Stefana Sekelského
na neverejnom zasadnuti v Bratislave 27. aprila 2011 v trestnej veci obvineného
F. H. pre zlo¢in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych litok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi spolupachatel’stvom podla § 20, § 172

0ds. 1 pism. ¢/, ods. 2 pism. e/ Tr. zak., takto

rozhodol:

Podl'a § 21 ods. 3 Tr. por. per analogiam trestna vec obvineného F. H.
pre zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov,
ich drzania a obchodovania s nimi spolupachatel'stvom podl'a § 20, § 171 ods. 1 pism. ¢/,
ods. 2 pism. ¢/ Tr. zdk., vedend na NajvySSom stde Slovenskej republiky pod sp. zn.
3 Tdo 36/2010, sa spaja na spolo¢né prejednanie a rozhodnutie s trestnou vecou
obvineného V. S. pre uZ ozna¢eny zlo¢in podla § 20, § 171 ods. 1 pism. ¢/, ods. 2 pism. ¢/
Tr. zak., vedenou na Najvyssom sude Slovenskej republiky pod sp. zn. 3 Tdo 35/2010. Dalsie
konanie sa bude viest’ na Najvy$Som sude Slovenskej republiky pod sp. zn. 3 Tdo 35/2010.

Odovodnenie

V trestnej veci obvineného F. H. bolo vprvom stupni rozhodnuté rozsudkom
Okresného sudu v PreSove zo dia 2. juna 2009, sp. zn. 1T 83/08, pricom obvineny F. H. spolu
sobvinenym V. S. boli uznani za vinnych zo spachania predinu nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania
s nimi spachany formou spolupachatel’stva podl'a § 20, § 171 ods. 1 Tr. zak.; obvineny V. S.
aj zo zloCinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi spachany formou spolupéachatel’stva podl'a

§ 20, § 172 ods. 1 pism. ¢/ Tr. zak.
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Proti rozsudku okresného sudu podali v tejto trestnej veci odvolanie obaja obvineni,
pricom Krajsky sud v PreSove vo veci rozhodol dvoma osobitnymi rozhodnutiami. Vzhl'adom
na uvedené obvineny V. S. aj obvineny F. H. podali dovolanie proti dvom réznym
rozhodnutiam, Vv principe vSak ide otd istd vec (delikty obvinenych su bud
Vv spolupachatel’stve alebo spolu suvisia), len z administrativnych dévodov sa obe dovolania

eviduju na Najvyssom sude ako dve samostatné veci.
Podla § 18 ods. 1 Tr. por. o vSetkych trestnych ¢inoch toho istého obvineného a proti
vSetkym obvinenym, ktorych trestné ¢iny spolu suvisia, sa méze vykonat’ spolocné konanie,

ak to zrejme nebude branit’ ukonceniu veci v primeranej lehote.

Podla § 21 ods. 3 Tr. por. ak st podmienky spolo¢ného konania, méze sud spojit

na spolo¢né prejednanie a rozhodnutie veci, v ktorych boli podané samostatné obzaloby.
Ked’ze su splnené podmienky na spolocné konanie podla § 18 ods. 1 Tr. por.;
Najvyssi suad podla § 21 ods. 3 Tr. por. per analogiam rozhodol o spojeni veci s tym,
ze sa nad’alej budu v dovolacom konani viest’ pod sp. zn. 3 Tdo 35/2010.
Poud¢enie: Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.
V Bratislave 27. aprila 2011
JUDr. Milan Lipovsky,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Halaszova



