Najvyssi sud
Slovenskej republiky 750/109/2011

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Eleny Zavadskej a Cleniek senatu JUDr. Marianny Reiffovej a JUDr. Julie Horskej,
Vv pravnej veci navrhovatel’ky J. M. bytom K. ¢. X. proti odporkyni Socidlnej poist’ovni v
Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, 0 invalidny dochodok, na odvolanie navrhovatelky proti
rozsudku Krajského stdu v Nitre z 18. aprila 2011, ¢. k. 19Sd/100/2011-17, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stidu v Nitre z 18. aprila 2011,
¢.k.19Sd/100/2011-17, potvrdzuje.

Navrhovatel’ke nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odoéovodnenie:

Krajsky sud v Nitre rozsudkom z 18. aprila 2011, ¢. k. 19Sd/100/2011-17, potvrdil
rozhodnutie z 20. decembra 2010 ¢islo X.X., ktorym odporkyna podl'a § 70 ods. 1 a § 71 ods.
1 =zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,zakon 0 socidlnom poisteni®) zamietla ziadost navrhovatelky o invalidny déchodok
s odovodnenim, Ze pre vznik naroku na tato davku nesplnila zdravotni podmienku.
Odporkyna poukazala na skutoCnost, Ze podla zaverov posudku posudkového lekara
socialneho poistenia, poboc¢ky Socidlnej poistovne v Topol¢anoch z 1. decembra 2010

navrhovatel’ka nie je invalidnd, lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav nema pokles
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schopnosti vykonavat’ zarobkovi ¢innost’ 0 viac ako 40 % v porovnani so zdravou fyzickou

osobou.

Krajsky sad v odovodneni rozsudku tieZ uviedol, Ze navrhovatel’ka nespliia zdravotnt
podmienku pre vznik naroku na invalidny dochodok, lebo Vv porovnani so zdravou fyzickou
osobou nema pokles schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ 0 viac ako 40 %. Zhodné
zavery posudkovych lekarov o zdravotnom stave ziadatel’ky o0 invalidny déchodok povazoval
std za dostato¢ny dokaz o miere poklesu vykonavat’ zarobkova ¢innost, a preto rozhodnutie

odporkyne povazoval za vecne spravne.

Proti rozsudku krajského stidu podala navrhovatel’ka vcas odvolanie. V iom poukazala
na svoje zdravotné problémy, ktoré pretrvavaju. Uviedla, ze sa lie¢i uz 21 rokov na
psychiatrii, je stale zavisla na liekoch a nedokaze vykonavat' ziadnu pracu. Poukazala na
problémy s vysokym tlakom aj s chrbticou. Ziadala preto rozsudok stidu prvého stupiia zrusit

a vec mu vratit’ na d’alSie konanie a rozhodnutie.

Odporkyna navrhla, aby odvolaci sud rozsudok krajského sudu potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 a § 250s OSP
preskimal napadnuty rozsudok a konanie, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, ze

odvolaniu navrhovatel’ky nie je mozné vyhoviet.

Podla § 70 ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni poistenec ma narok na invalidny
dochodok, ak sa stal invalidny, ziskal pocet rokov dochodkového poistenia uvedeny v § 72
a ku diu vzniku invalidity nespifia podmienky naroku na starobny déchodok alebo mu nebol

priznany predcasny starobny dochodok.

Podla § 71 ods. 1 zdkona o socialnom poisteni poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako 40

% Vv porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Podla § 71 ods. 3 prvej vety zdkona o socidlnom poisteni pokles schopnosti

vykonavat' zarobkovll Cinnost’” sa posudzuje porovnanim telesnej schopnosti, dusevnej
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schopnosti a zmyslovej schopnosti poistenca s dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom

a telesnej schopnosti, duSevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti zdravej fyzickej osoby.

Podl'a § 71 ods. 6 zakona 0 socialnom poisteni miera poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost’ V percentach sa urCuje podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré je
rozhodujucou pric¢inou dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu, a so zretefom na

zavaznost ostatnych zdravotnych postihnuti.

Mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost' uréentt podla odseku 6
mozno zvysit najviac o 10 %, ak zavaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti ovplyviiuje

pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ (§ 71 ods.8 zakona 0 socialnom poisteni).

Podl'a kapitoly V pol. 5 pism. a) prilohy ¢. 4 zakona 0 socidlnom poisteni pri
poruchach osobnosti a poruchiach spravania ide o stredne tazké naruSenie osobnosti
s miernym obmedzenim vykonnosti organizmu je percentualna miera poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ stanovena na 20 % - 30 %. Podla kap. IX odd. A pol. 10
pism. a) uvedenej prilohy pri hypertenzii I — Ziadnych objektivnych orgdnovych zmenach ide

0 10 % navySenie miery poklesu schopnosti vykondvat’ zdrobkovu ¢innost’.

Zo spisového materialu vyplyva, Ze navrhovatelka podala Zziadost’ o priznanie
invalidného déchodku uz, 20. decembra 2006 ktora bola rozhodnutim z 24. januara 2007
¢islo X. zamietnuta, pretoze podla zaverov posudku posudkového lekara Socialnej poistovne,
pobocky Topol'cany navrhovatel'’ka nebola invalidnd podla § 71 ods. 1 zék. ¢. 461/2003 Z.z.,
lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav nemala pokles schopnosti vykonavat
zarobkova ¢innost’ o viac ako 40 % Vv porovnani so zdravou fyzickou osobou. Miera jej

poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ bola 35 %.

Na zéklade d’alSej Ziadosti z 1. decembra 2010 posudila zdravotny stav navrhovatel’ky
MUDr. A. V., posudkova lekarka socidlneho poistenia Socidlnej poistovne pobocky
Topol'’¢any. Po objektivhom vySetreni a oboznameni sa so spravami z odbornych vysetreni
dospela k zaveru, Zze navrhovatelka nie je invalidna, lebo jej rozhodujucim zdravotnym
postihnutim je zdravotné postihnutie zaradené do kap. V — duSevné choroby a poruchy

spravania, pod pol. 5 poruchy osobnosti a poruchy spravania, pism. a) stredne t'azké. Mieru
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poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ urcila 30 %, ¢o je horna hranica z daného
percentudlneho rozpdtia 20 % - 30 %. Na ostatné ochorenia, ktoré nie su rozhodujicim
zdravotnym postihnutim, ale svojou podstatou ovplyviiuji funkény stav organizmu,
posudkova lekarka navysila mieru poklesu o 10 % pre choroby obehovej ststavy podla kap.

IX odd. A pol. 10 pism. b) prilohy €. 4 zékona o socialnom poisteni.

Pre potreby sudneho konania posudok vypracoval 22. marca 2011 MUDr. M. Z.,
posudkovy lekar socialneho poistenia Socialnej poistovne ustredia v Bratislave so sidlom
v Nitre. Po vlastnom vySetreni navrhovatel’ky a zohl'adneni zaverov lekarskych vysetreni, a to
vySetrenia interného, psychiatrického, ortopedického a neurologického, dospel k rovnakému
zisteniu poSkodenia zdravia navrhovatel’ky ako v predchadzajucom posudku posudkova
lekarka pobocky, len za rozhodujuce zdravotné postihnutie oznacil panicka adaptacénu
poruchu, uvedenu v kap. V pol. 5 pism. a prilohy ¢. 4 zdkona o socialnom poisteni a za iné
zdravotné postihnutie oznaéil artériova hypertenziu 1/l , zaradent v kap. IX
odd. Apol. 10 pism. b) prilohy ¢. 4 zakona o socidlnom poisteni. V celkovom posudku
konstatoval, ze navrhovatel’ka sa lie¢i na vysoky tlak krvi, ktory je v . §tadiu, bez organovych
poruch, d’alej na poruchu tukového metabolizmu, ktora vyzaduje urcita diétnu tpravu. Bolesti
vV krénej chrbtici nevykazuju radikulopathiu, ani vyrazni poruchu funkcie -chrbtice.
Na podklade tychto nezdvaznych zdravotnych portich a ostatnej situdcie su pritomné
adaptatné poruchy, ktoré viak nedosahujii hibku psychoézy. Takto zisteny zdravotny stav
zodpoveda celkovej miere poklesu vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v rozsahu 40 %, ¢o nema za

nasledok invaliditu navrhovatelky.

O objektivnosti, odbornej trovni a uplnosti zaverov posudkov posudkovych organov,

ktoré boli v zdsade zhodné, odvolaci sud nepochyboval.

Z uvedenych dovodov Najvyssi std Slovenskej republiky odvolaniu navrhovatelky
nevyhovel, rozhodnutie krajského stdu povazoval za vecne spravne a preto rozsudok

Krajského stidu v Nitre ako vecne spravny podla § 219 OSP potvrdil.

Ak by v8ak v buducnosti doslo k zmene zdravotného stavu navrhovatel’ky a k jeho
zhorSeniu, moéze navrhovatel’ka opdtovne poziadat o invalidny dochodok a o nové

preskiimanie miery poklesu schopnosti vykondvat’ zarobkovu ¢innost’.
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O ndahrade trov odvolacicho konania odvolaci sid rozhodol podla § 224 ods.1

Vv spojeni s § 250k ods.1 OSP, lebo navrhovatel’ka ani v odvolacom konani nebola tspes$na.

Poudenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 29. februara 2012 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



