NajvssSisud 4 Ntv 1/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

NajvysSi sud Slovenskej republiky v trestnej veci proti obzalovanému
Ing. V. V., vedenej na Krajskom sude v TrenCine pod sp. zn. 1 T19/99,
na neverejnom zasadnuti konanom dfia 11. augusta 2008 o navrhu predsedu senatu
Krajského sudu v Trenéine na predizenie lehoty trvania vézby obZalovaného,

rozhodol
takto:

Podla § 71a ods. 1, ods.2, § 71 ods. 2 Tr. por. u€inného do 1. januara 2006
lehota trvania vazby u obzalovaného
Ing. V. V., nar. X. vN. P, trvale bytom P., Ul. R. ¢.X,, t. €. vo vykone vazby

v Ustave na vykon vazby v Leopoldove

sa predlzuje do 15. decembra 2008.

Odovodnenie:

Rozsudkom Krajského sudu v TrenCine zo dna 5. februara 2003, sp. zn.
1 T 19/99 v spojeni s rozsudkom NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo dna
15. juna 2005, sp. zn. 4 To 41/03, bol Ing. V. V. uznany vinnym zo spachania pokusu
trestného Cinu vrazdy podla § 8 ods. 1k § 219 ods. 1 Tr. zak. a pre pokracujuci
trestny €in podvodu podla § 250 ods.1, ods. 4 Tr. zak. u€inného do 31. augusta 1999
ako aj pre trestny Cin krivého obvinenia podfa § 174 ods. 1 Tr. zak. na tom
skutkovom zaklade ako je to uvedené v Castiach 1 a Il (v bodoch 1-8) vyrokovej Casti

vySsie citovaného rozsudku najvysSieho sudu.

Za to mu bol podla § 219 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 35 ods. 1 Tr. zak.

ulozeny uhrnny trest odfatia slobody vo vymere jedenast rokov so zaradenim pre
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vykon trestu do Ill. napravnovychovnej skupiny (§ 39a ods. 2 pism. ¢/ Tr. por.).
Sucasne mu bol podla § 55 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. ulozeny aj trest prepadnutia veci
a to pistole CZ vzor 83, kal. 7,65 mm a 87 kusov nabojov toho istého kalibru a bolo

rozhodnuté aj o nahrade Skody.

Hlavné pojednavanie na Krajskom sude v TrenCine ako aj odvolacie konanie
na NajvyS$Som sude Slovenskej republiky bolo v zmysle § 302 Tr. por. ucinného

do 1. januara 2006 vykonané ako konanie proti uslému.

V nadvaznosti na to obzalovany Ing. V. na zaklade medzinarodného zatykaca
vydaného Krajskym sudom v Trenine bol dna 1. juna 2006 zadrzany policiou
v Ceskej republike a nasledne vzaty do predbeznej vazby. Na zaklade Eurdpskeho
zatykacieho rozkazu vydaného Krajskym sudom v Trenc€ine dria 28. juna 2006 bol

potom opakovane vzaty do predbeznej vazby.

Krajsky sud v Brne uznesenim zo dna 24. septembra 2007, sp. zn.
1 Nt 218/2006, v spojeni s uznesenim Vrchného sudu v Olomouci zo dnia
14. februara 2008, sp. zn. 2 To 125/2007, bol Ing. V. vydany na vykon trestu odnatia
slobody na Slovensko, s podmienkou, Ze Slovenska republika poskytne tomuto
moznost poZiadat o obnovu konania a umozni mu pritomnost na sudnom konani.

Sucasne bolo rozhodnuté, ze predbezna vazba sa premenila na vazbu extradi¢nu.

Na zaklade uvedenych rozhodnuti justiénych organov Ceskej republiky bol

menovany dfia 5. marca 2008 vydany na vykon trestu odnatia slobody.

Nasledne uznesenim Krajského sudu v TrenCine zo dna 12. maja 2008,
sp. zn. 1 T 19/99 v spojeni s uznesenim NajvysSieho sudu Slovenskej republiky
zo dna 11. juna 2008, sp. zn. 1 Tost 7/2008, podla § 495 ods. 4 pism. b/ Tr. por. bol
odsudzujuci rozsudok Krajského sudu v Trenc€ine zo dna 5. februara 2003, sp. zn.
1 T 19/99 v spojeni s rozsudkom NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo dna
15. juna 2005, sp. zn. 4 To 41/03, zruSeny v celom rozsahu (v bode |) a podfa toho
istého ustanovenia Trestného poriadku, ustanovenia § 72 ods. 2 Tr. por. z dévodov

ustanovenia § 71 ods. 2 pism. a/ Tr. por. bol Ing. V. V. vzaty do vykonu vazby,
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stym, Ze vazba zacCina dnom jeho prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody
(v bode II).

V nadvaznosti na to predseda senatu Krajského sudu v Trenc€ine podal dha
28. jula 2008, t.j. viac ako 10 dni pred skonCenim lehoty trvania vazby obzZalovaného
Ing. V. V. vzmysle § 71a ods. 3 Tr. por. najvy$Siemu sudu navrh na predizenie
lehoty trvania jeho vazby, a to do 15. decembra 2008. Svoj navrh odévodnil tym, Ze
dbévody vazby u obzalovaného, pre ktoré bol vzaty do vykonu vazby, aj nadalej
trvaju, priCom jeho prepustenim na slobodu hrozi, Ze dosiahnutie ucelu trestného

konania bude zmarené alebo podstatne stazené.

Obzalovany vo svojom pisomnom vyjadreni vyjadril nazor, ze vazbu je mozné
predizit automaticky a preto niet dévodu, aby o tejto veci najvy$si sud rozhodoval.
Sucasne vyjadril pochybnosti nad aplikaciou ustanoveni o lehotach vazby Trestného
poriadku &. 141/1961 Zb.

NajvysSi sud Slovenskej republiky v rozsahu vztahujucom sa k predlozenému
navrhu predsedu senatu krajského sudu preskumal spisovy material a zistil,
Ze vdanom pripade su splnené uobzalovaného Ing. V. V. vSetky zakonné
podmienky na prediZenie lehoty trvania vazby podia § 71 ods. 2 Tr. por. G&inného
do 1. januara 2006.

Obzalovany bol v danej veci vzaty do vykonu vazby uznesenim Okresného
sudu v Trnave, sp. zn. Tpr 10/93 zo dnha 17. januara 1993 ato diom 16. janu-
ara 1993 (v tom Case spoloCne trestne stihany aj pre trestny Cin nedovoleného
ozbrojovania podfa § 185 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. b/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.
uc¢inného do 1. januara 2006 a iné). Uznesenim Krajského prokuratora v Bratislave

zo dna 25. juna 1993 €. 2 Kv 18/93, bol obzalovany z vazby prepusteny na slobodu.

Nasledne uznesenim Okresného sudu vP. zo dha 17. marca 1995,
sp. zn. Tp 11/1995, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dnha
28. marca 1995 sp. zn. 9 Tpo 117/95, bol obZalovany opatovne vzaty do vazby

so zacCatim jej plynutia diiom 16. marca 1995 arozhodnutim Krajského sudu
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v Banskej Bystrici zo dha 7. oktébra 1996 sp. zn. 3 T 78/95, z dévodu uplynutia
dvojrocnej lehoty jej trvania bol z tejto vazby tym istym dfiom prepusteny.

Po zruSeni odsudzujucich rozsudkov uznesenim zo dria 12. maja 2008, sp. zn.
1 T 19/99, Krajsky sud v Trencine su€asne rozhodol o vzati Ing. V. do vazby (§ 495
ods. 4 pism. b/ Tr. por.) a to z dévodov uvedenych v ustanoveni § 71 ods. 2 pism. a/
Tr. por.

Podla § 71a ods. 1, ods. 2 Tr. por. u¢inného do 1. januara 2006, opatovna
vazba podla § 67 ods. 3 Tr. por. u¢inného do 1. januara 2006 (ktoré je obsahovo
totozné s ustanovenim § 71 ods. 2 pism. a/ Tr. por.) v pripravhom konani a v konani
pred sudom mébze trvat najviac tri mesiace. Ak vo veci uz vykonana vazba spolu
s vazbou podla tohto ustanovenia presiahne lehoty uvedené v § 71 ods. 1 alebo 2
a pre obtaznost veci alebo zinych zavaznych dbvodov nebolo mozné trestné
stihanie v tejto lehote skon it a prepustenim obvineného na slobodu hrozi, Ze bude
zmarené alebo podstatne stazené dosiahnutie ucelu trestného konania, postupuje

sa podla ustanoveni § 71 ods. 1 az 9.

Treba suhlasit’ s nazorom prvostupnového sudu, Ze pokial ide dévody tzv.
utekovej vazby obzalovaného Ing. V. V., aj vtomto Stadiu konania su jej dévody
nadalej podopreté konkrétnymi skutoCnostami, ktoré vyplyvaju najma z okolnosti
jeho pobytu mimo svojho trvalého bydliska, na uzemi iného Statu. Obzalovany
je trestne stihany pre zavaznu trestnu cCinnost nasilnej a majetkovej povahy.
Z obsahu trestného spisu je nepochybné, Zze sa vyhybal trestnému konaniu tym,

Ze dlhodobo zdrziaval mimo svojho trvalého bydliska.

Pre vyhybanie sa trestnému stihaniu pobytom v cudzine muselo byt trestné
stihanie vykonané ako proti uslému (§ 302 - § 306 Tr. por. u€inného do 1. janu-
ara 2006) a do vazby bol vzaty podla § 495 ods. 4 pism. b/ Tr. por. po jeho vydani
justinymi organmi Ceskej republiky po jeho zadrzani na jej Uzemi na zaklade

Eurépskeho zatykacieho rozkazu.

Vzhfadom na uvedené konkrétne okolnosti aj podla nazoru NajvysSieho sudu

Slovenskej republiky aj nadalej trva obava z konania obzalovaného uvedeného
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v § 67 ods. 3 pism. a/ Tr. por. u€inného do 1. januara 2006, teda Ze v pripade
prepustenia z vazby na slobodu uteCie alebo sa bude skryvat, aby sa tak vyhol
trestnému stihaniu alebo trestu alebo Ze sa nebude zdrZiavat na adrese uvedenej
organom ¢innym v trestnom konani, nebude preberat zasielky alebo nebude resSpek-

tovat’ prikazy organov Cinnych v trestnom konani.

Vzhladom na uvedené objektivne okolnosti existuje dovodna obava, Ze pre-
pustenim obzalovaného na slobodu by doS$lo k podstatnému stazeniu dosiahnutia
ucelu trestného stihania, ktorym je €o najrychlejSie a zakonu zodpovedajuce prejed-
nanie trestnej veci. Trestné konanie nemohlo byt doposial pravoplatne ukoncené ani

v lehote doposial trvajucej vazby z objektivnych dévodov .

Vzhlfadom na vyS$Sie uvedené dévody Najvy$Si sud Slovenskej republiky,
podla § 71a ods.1, ods. 2 Tr. por. uéinného do 1. januara 2006 predizil lehotu
trvania vazby uobzalovaného Ing. V. V. aj s prihliadnutim na potreby dalSieho
konania, a to do 15. decembra 2008.

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.

V Bratislave, 11. augusta 2008

JUDr.JozefKandera,v.r.

predseda senatu

Vypracoval: JUDr. Pavol Farka$

Za spravnost’ vyhotovenia:



