Najvyssi sud
Slovenskej republiky 8 Cdo 7/2013

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu P. P., bytom T., proti
zalovanému B., spol. sr.o., ICO: X., so sidlom B., oochranu osobnosti anahradu
nemajetkovej ujmy, vedenej na Okresnom sude Bratislava IV pod sp. zn. 11 C 308/2012,
0 dovolani zalobcu proti uzneseniu Krajského stdu v Bratislave z 28. juna 2013 sp. zn.
8 Co 364/2013, takto

rozhodol:

Dovolanie odmieta.

Ziaden z G€astnikov nemd pravo na ndhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Bratislava IV (sud prvého stupiia) uznesenim z 26. marca 2013 ¢.k.

11 C 308/2012-34 Zalobcovi nepriznal oslobodenie od sudnych poplatkov.

Krajsky std v Bratislave (odvolaci sid) na odvolanie Zalobcu rozhodol uznesenim
z 28. juina 2013 sp. zn. 8 Co 364/2013, ktorym uznesenie sudu prvého stupnia ako vecne

spravne potvrdil.

Rozhodnutie odvolacieho sudu napadol zalobca dovolanim bez zdkonnych naleZzitosti
(§ 241 ods. 1 O.s.p.) a ziadal rozhodnutie okresného i krajského sudu zrusit’ a vec vratit

na d’al$ie konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.)

predovsetkym sktimal v€asnost’ podania dovolania a dospel k zaveru, Ze dovolanie Zalobcu
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bolo podané oneskorene. Vzhl'adom k tejto skuto¢nosti dovolaci sid nedostatok spocivajici
v chybajicich zdkonnych nalezitostiach dovolania uz neodstraiioval a Vv d’alSom nan

neprihliadal.

Podla § 240 ods. 1 O.s.p. ucastnik moze podat’ dovolanie do jedného mesiaca
od pravoplatnosti rozhodnutia odvolacieho sidu na sude, ktory rozhodoval v prvom stupni.
Ak odvolaci sad vydal opravné uznesenie, plynie tato lehota od dorucenia opravného

uznesenia.

Podrla § 240 ods. 2 (veta prvd) O.S.p. zmeskanie lehoty uvedenej v odseku 1 nemozno

odpustit’.

Podl'a § 57 ods. 2 O.s.p. lehoty urcené podla tyzdiiov, mesiacov alebo rokov sa koncia
uplynutim toho dia, ktory sa svojim oznacenim zhoduje s dilom, ked’ doslo ku skutocnosti
urCujucej zaciatok lehoty, a ak ho v mesiaci niet, poslednym diiom mesiaca. Ak koniec lehoty
pripadne na sobotu, nedel’'u alebo sviatok, je poslednym dnom lehoty najbliz§i nasledujuci

pracovny den.

V preskimavanej veci je z obsahu sudneho spisu zrejmé, Ze dovolanim napadnuté
rozhodnutie, uznesenie Krajského stidu v Bratislave z 28. juna 2013 sp. zn. 8 Co 364/2013
nadobudlo prévoplatnost’ 30. augusta 2013. V tento dent bolo rozhodnutie odvolacieho sudu
dorucené zalobcovi (v tomto pripade sa uznesenie dorucovalo iba zalobcovi ako ziadatel'ovi
0 oslobodenie od stidnych poplatkov). V danom pripade nebolo vydané opravné uznesenie,
teda do uvahy neprichddza pouzitie ustanovenia § 240 ods. 1, veta druha O.s.p. Poslednym
dilom na podanie dovolania bol 30. september 2013 (pondelok). Z postovej podacej peciatky
vSak vyplyva, ze dovolanie zalobcu bolo podané na postovl prepravu az 14. oktobra 2013,

teda zjavne po uplynuti zdkonom stanovenej jednomesacnej lehoty.

So zretelom na uvedené dovolaci sid dovolanie zalobcu podla § 218 ods. 1 pism. a/

O.s.p. v spojeni s § 243b ods. 5 O.s.p. odmietol ako oneskorene podané.

O nahrade trov dovolaciecho konania Najvyssi sad Slovenskej republiky rozhodol
podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. (s pouzitim analdgie) v spojeni s § 243b ods. 5 a § 224
ods. 1 O.s.p., dovody pre pouzitie odseku 2 tohto ustanovenia neboli dané, a zalovanému

v suvislosti s dovolacim konanim ani ziadne trovy nevznikli.
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Toto rozhodnutie prijal sendt NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom

hlasov 3 : 0.

Poué€enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 27. novembra 2013

JUDTr. Cubor Sebo, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



