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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: ELASTIK-M, s.r.o., so sidlom Kollarova
5781, Martin, ICO: 36 001 741, pravne zastipeného HKP Legal, s.r.o., so sidlom Sasinkova 6,
Bratislava, proti zalovanému: Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky, so sidlom Lazovné 63, Banska
Bystrica, o preskumanie rozhodnutia Zzalovaného ¢. 1100308/1/344963/2014 z 29. jala 2014, konajic o
odvolani zalovaného proti rozsudku Krajského sudu v Ziline &. k. 20S/125/2014-109 zo diia 10. februara
2015, takto

rozhodol:

Rozsudok Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 6Sz£/31/2015 zo dna 30. novembra 2016 sa v
odovodneni opravuje tak, Ze posledny odsek odovodnenia ma spravne zniet’:

,,O nahrade trov konania rozhodol Najvy§si sud Slovenskej republiky podl'a ustanovenia § 250k ods. 1
veta prva O.s.p. v spojeni § 224 ods. 1 O.s.p. a § 246¢ ods. 1 vetd prva O.s.p. tak, ze zalobcovi, ktory
mal tspech v odvolacom konani, priznal nahradu trov pozostavajucich z trov pravneho zastiipenia za
jeden tkon pravnej sluzby - vyjadrenie k odvolaniu Zalovaného zo dia 30.03.2015 vo vyske 139,83 eur,
rezijny pausal vo vyske 8,39 eur a 20% DPH v sume 29,64 eur, ¢o predstavuje spolu 177,86 eur. “

V ostatnych Castiach sa rozsudok nemeni.

Odovodnenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudkom sp. zn. 6Szf/31/2015 zo dna 30. novembra 2016 podla §
250ja ods. 3 vety druhej a § 219 ods. 1 Obcianskeho stidneho poriadku potvrdil rozsudok Krajského
studu v Ziline &. k. 208/125/2014-109 zo dia 10. februara 2015 a zalovaného zaviazal zaplatit’ Zalobcovi
nahradu trov odvolacicho konania v sume 177,86 eur do 30 dni od pravoplatnosti rozsudku na ucet
pravneho zastupcu Zalobcu.

Podl'a § 164 vety prvej az tretej Ob¢ianskeho stidneho poriadku std kedykol'vek aj bez navrhu opravi v
rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne
do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruc¢i ucastnikom.



V poslednom odseku odévodnenia rozsudku sp. zn. 6Szf/31/2015 zo dnha 30. novembra 2016 najvyssi
sud uviedol: ,,O nahrade trov konania rozhodol Najvys§si stid Slovenskej republiky podla ustanovenia §
250k ods. 1 veta prva O.s.p. v spojeni § 224 ods. 1 O.s.p. a § 246¢ ods. 1 vetd prva O.s.p. tak, ze
zalobcovi, ktory mal uspech v odvolacom konani, priznal nahradu trov pozostavajicich z trov pravneho
zastipenia za jeden ukon pravnej sluzby - vyjadrenie k odvolaniu Zalovanému zo dna 30.03.2015 vo
vyske 139,83 eur, rezijny pausal vo vyske 8,39 eur a 20% DPH v sume 28,64 eur, o predstavuje spolu
176,86 eur.”

Podanim zo dia 23. februara 2017, zaslanym najvy$Siemu sudu elektronickou formou, zalovany
upozornil najvyssi sid na zrejmi nespravnost’ pri vypocte vysky trov odvolacicho konania a z toho
dévodu ziadal opravu odévodnenia rozsudku sp. zn. 6Szf/31/2015 zo dia 30. novembra 2016.

Z uvedeného je zrejmé, Ze pri pisomnom vyhotoveni odévodnenia rozsudku doslo k chybe v pocitani,
ked’ zo sumy trov pravneho zastupenia vo vyske 139,83 eura spolu s prislichajicim reZijnym pausalom
vo vyske 8,39 eura bola vypocitana 20% dan z pridanej hodnoty v sume 28,64 eura, pricom spravna
suma dane mala byt vo vySke 29,64 eura. Nasledne aj celkové trovy konania boli v odévodneni
rozsudku vy¢islené nespravne sumou 176,86 eura, priCom spravna suma je 177,86 eura.

Vo vyroku rozsudku boli trovy konania vyc¢islené v spravnej vyske - 177,86 eura.

V citovanom texte posledného odseku oddvodnenia rozsudku bolo v nespravnom tvare uvedené slovo
»zalovany®, a to v slovom spojeni ,,vyjadrenie k odvolaniu Zalovanému zo diia 30.03.2015%. Najvy$s§i sud
preto v tomto slovnom spojeni nahradil slovo ,,zalovanému‘* slovom ,,zalované¢ho*.

Ako vyplyva z vysSie uvedeného, pri pisomnom vyhotoveni odévodnenia rozsudku Najvyssiecho sudu
Slovenskej republiky sp. zn. 6Sz£/31/2015 zo dia 30. novembra 2016 doslo v texte posledného odseku
odovodnenia k chybam v pisani a v pocitani, a preto Najvyssi sud Slovenskej republiky postupom podla
§ 164 Obcianskeho sudneho poriadku opravil rozsudok sp. zn. 6Szf/31/2015 zo dna 30. novembra 2016
tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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