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Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: S, proti zalovanému v 1.
rade: U vII. radeM vIII. rade: A vIV. rade: 1 vV. rade:
D, v VL. rade: A, o zaplatenie 4 788 464,70 Sk s prisl., na odvolanie zalovaného v I. rade
proti uzneseniu Krajského sudu v Ziline ¢. k.

22 Cb 720/97-185 zo dna 12. novembra 1997, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie zalovaného vI.rade odmieta.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Krajsky sud v Ziline pripustil zmenu navrhu tak, Ze
zalovany v I. az VI. rade su povinni zaplatit' Zalobcovi istinu 4 788 464,70 Sk a trovy
konania s tym, ze plnenim jedného zo zalovanych zanikd v rozsahu plnenia povinnost

ostatnym zalovanym.

V oddvodneni sa konStatuje, Ze zalobou zo dia 15.7.1997 sa Zalobca domahal na
zalovanom v . aZ VI. rade zaplatenia istiny 4 788 464,70 Sk. Pisomnym podanim zo dia
6.11.1997 dorucenym stdu dna 10.11.1997 navrhol zmenu petitu tak, ze Zzalovani
v L. az IV. rade st povinni zaplatit' istinu 4 788 464,70 Sk a trovy konania s tym, ze

plnenim jedného zo zalovanych zanika v rozsahu plnenia povinnost ostatnym zalovanym.

Std s poukazom na ust. § 95 ods. 1 O.s.p. zmenu navrhu pripustil tak, ako je

uvedené vo vyroku napadnutého uznesenia.
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Proti uzneseniu podal Zalovany v I. rade odvolanie. Uviedol, ze zmeneny navrh je
nejasny a neurCity. Zmeneny navrh nebol zaslany zalovanému a tymto postupom mu bola
odiatd moznost’ konat’ pred sidom. Navrh zalobcu zo dna 6.11.1997, na zaklade ktorého
sud pripustil zmenu navrhu, nespliia naleZitosti v zmysle § 42 ods. 3 a § 79 O.s.p. Zalobca
v predmetnom sidnom konani predniesol viacero ndvrhov na zmenu petitu, a to postupne
svojimi podaniami zo dia 10.10.1997, 17.10.1997, 6.11.1997. Sud o d’alSich navrhoch na
zmenu petitu nerozhodol, Co je podstatnou procesnou vadou konania. Pritom petity
uvedené v tychto podaniach nie su totozné. Téato skutocnost’ znamena, Ze platobnym
rozkazom krajského stidu nebolo rozhodnuté o celej prejedndvanej veci, o je v rozpore
sust. § 152 ods. 2 O.s.p. Diiom podania zaloby zo dna 15.7.1997 mal sud skumat’ podla
§ 103 O.s.p., ¢i oznaCeny Zalobca je sposobily byt Gi¢astnikom konania v zmysle § 18
ods. 2 Ob¢. zak., § 19 ods. 2 OZ, § 7 ods. 1 OBZ. Podrl'a jeho nazoru, zalobca nemoze byt

ucastnikom konania.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) prejednal
vec podla ust. § 212 ods. 1 O.s.p., bez nariadenia pojednavania podla ust. § 214 ods. 2
pism. ¢/ O.s.p.

Zalobca Zalobou zo diia 5.9.1997 sa doméhal voéi Zalovanému v 1. az VI. rade
zaplatenia istiny 4 788 464,70 Sk ztitulu nesplnenia zavizku zuverovej zmluvy
¢. 801179/0 a ¢. 800331/3 zo dna 29.5.1996. Podanim zo dia 6.11.1997 zalobca upravil
znenie petitu zaloby tak, aby Zalovani v I. az VI. rade boli zaviazani zaplatit’ pozadovanu
istinu — 4 788 464,70 Sk, ako aj trovy konania s tym, ze plnenim jedného zo zalovanych

zaniké v rozsahu plnenia povinnost’ ostatnych Zalovanych.

Prvostupiiovy sud napadnutym uznesenim pripustil zmenu petitu Zaloby v zmysle
podaného navrhu. Obciansky sudny poriadok vyluCuje uuzneseni taxativne
vymenovanych v ust. § 202 ods. 2 pripustnost’ odvolania. Jedna sa o uznesenia, ktorymi sa
upravuje vedenie konania. Ide o uznesenia, ktoré svojim charakterom nemaju vplyv na
rozhodnutie vo veci samej. Zalobca moze za konania so stthlasom sidu menit’ navrh na
zacatie konania (§ 95 ods. 1 O.s.p.). Ide o dispozitivny ukon zalobcu, ktory je obmedzeny
len stthlasom sudu. Prvostupniovy sud pripustil zmenu navrhu a spravne poucil ucastnikov

konania, Ze voc¢i uzneseniu nie je pripustné odvolanie s poukazom na ust. § 202 ods. 3
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pism. f/ O.s.p. Dovody, ktoré zalovany uvadza, si pravne irelevantné, ked’ze nedoslo este

k meritornemu prejednavaniu veci.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci odvolanie zalovaného v 1. rade
podla § 218 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. odmietol, pretoze smeruje proti rozhodnutiu, proti

ktorému nie je odvolanie pripustné (§ 202 ods. 3 pism. f/ O.s.p.).

Poucenie:Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave diia 30. novembra 2007

JUDr. Alena Priecelova,v.r.
predsednicka senatu



