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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: HYDINA SLOVENSKO s.r.o. so sidlom
Lieskovska cesta 23/640, Lieskovec, ICO: 45 300 950, pravne zastipeny: KVASNOVSKY &
PARTNERS ADVOKATI s.r.0., so sidlom Dunajska 2317/32, Bratislava, proti Zalovanému: Financné
riaditel'stvo Slovenskej republiky, Lazovna 63, Banska Bystrica, o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia
zalovaného ¢. 100370250/2018 zo dna 14. februara 2018 a rozhodnutia Danového uradu Presov €.
100512488/2017 zo dna 22. marca 2017, konajic o kasacnej staznosti Zalobcu proti rozsudku
Krajského stidu v Presove ¢€.k. 3S/23/2018-121 zo diia 29. januéra 2019, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky konanie o kasa¢nej staznosti zalobcu proti rozsudku Krajského sudu
v Presove ¢. k. 3S/23/2018-121 zo dna 29. januara 2019 podla § 100 ods. 2 pism. a/ v spojeni § 452
ods. 1 zékona €. 162/2015 Z.z. Spravneho stidneho poriadku prer u § u j e az do rozhodnutia Sudneho
dvora Europskej tinie o prejudicidlnych otdzkach predlozenych vo veci vedenej na NajvySSom sude
Slovenskej republiky pod sp.zn. 5Szfk/34/2018.

Odovodnenie

1.

1. Krajsky sud v PreSove (d’alej len ,.krajsky sud“) rozsudkom ¢.k. 3S/23/2018-121 zo diia 29. janudra
2019 podla § 190 zékona ¢. 162/2015 Z.z. Spravneho sudneho poriadku (d’alej len ,,.SSP*) zamietol
zalobu, ktorou sa zalobca domahal preskiimania zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. 100370250/2018
zo dina 14. februara 2018 a rozhodnutia Daflového uradu PreSov €. 100512488/2017 zo diia 22. marca
2017.

2. Zalovany rozhodnutim &. 100370250/2018 zo diia 14. februara 2018 ako odvolaci organ podla § 74
ods. 4 zakona ¢. 563/2009 Z.z. o sprave dani (danovy poriadok) a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskor§ich predpisov (dalej len ,,Daniovy poriadok®) potvrdil rozhodnutie Danového
uradu PreSov (d’alej aj ,,spravca dane®) ¢. 100512488/2017 zo dia 22. marca 2017, ktorym spravca

dane podla § 68 ods. 5 Danového poriadku vyrubil zalobcovi rozdiel dane v sume 381 572,77 eur za



zdanovacie obdobie méaj 2012.

3. Zalobca podal proti rozsudku krajského sudu v zdkonnej lehote kasaénu st'aznost’, ktorou sa doméhal,
aby Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuty rozsudok Krjaského sudu v PreSove ¢.k. 35/23/2018-
121 zo dna 29. januara 2019 v celom rozsahu zrusil a vec vratil krajskému stidu na d’alsie konanie,
alternativne, aby zru$il rozhodnutie zalovaného ¢. 100370250/2018 zo dna 14. februara 2018, ako aj
rozhodnutie Datiového tradu PreSov, pobocka Poprad ¢. 100512488/2017 zo diia 22. marca 2017 a vec
vratil spravcovi dane na d’alSie konanie, a to z dovodov podla § 440 ods. 1 pism. f/, g/ a h/ SSP.

4. Zalobca v kasatnej staznosti okrem iného namietal nezakonnost dafiového konania z dévodu
prekrocenia leh6t na vykonanie danovej kontroly, ku ktorému malo dojst’ v dosledku nedodrzania leh6t
na vykonanie medzinarodnej vymeny informacii, ktoré ustanovuje Nariadenie Rady (EU) ¢. 904/2010 zo
7. oktobra 2010 o administrativnej spolupréci a boji proti podvodom v oblasti dane z pridanej hodnoty
(dalej len ,,Nariadenie Rady (EU) ¢&. 904/2010%).

5. Zalovany sa ku kasadnej staznosti zalobcu vyjadril podanim, doru¢enym Krajskému sudu v Presove
dila 31. méja 2019, v ktorom navrhol, aby kasac¢8$ny sud kasa¢nu staznost’ ako nedévodnl zamietol,
konStatujuc, Ze sa stotoziiuje s pravnym posudenim veci krajskym sudom a namietky zalobcu uvedené v
kasacnej st'aznosti povazuje za neopodstatnené.

6. Podla § 100 ods. 2 pism. a/ SSP, ak spravny sud neurobi iné vhodné opatrenie, méze konanie
uznesenim prerusit, ak prebicha sidne konanie alebo administrativne konanie, v ktorom sa riesi otazka,
ktora moze mat’ vyznam na rozhodnutie spravneho sudu, alebo ak spravny std dal na takéto konanie
podnet.

7. Podl'a § 100 ods. 3 SSP, ak je konanie prerusené, nevykonavaji sa procesné tikony a neplynt lehoty
podla tohto zdkona. Len ¢o odpadne prekdzka, pre ktort sa konanie prerusilo, alebo uplynul ¢as, na
ktory sa konanie prerusilo, predseda senatu aj bez ndvrhu uznesenim rozhodne o pokrac¢ovani v konani.
Ak pokracuje, zaCinaju lehoty plynut’ znova.

8. Podl'a § 452 ods. 1 SSP, na konanie na kasa¢nom sude sa primerane pouziji ustanovenia druhej ¢asti
tohto zékona, ak tento zdkon neustanovuje inak.

9. Podla § 61 ods. 10 Danového poriadku, lehota na vykonanie danovej kontroly je najviac jeden rok
odo dna zacatia. Na prerusenie danovej kontroly sa primerane pouzije ust. § 61.

10. Podla § 46 ods. 10 druha veta Danového poriadku, na preruSenie datiovej kontroly sa primerane
pouzije § 61.

11. Podla § 61 ods. 1 pism. b/Danového poriadku, na prerusSenie daiiovej kontroly sa primerane pouzije
§ol.

12. Podla § 61 ods. 5 Danového poriadku, ak je daiiové konanie preruSené, lehoty podla tohto zakona
neplynu.

13. Podla ¢l. 10 Nariadenia Rady (EU) &. 904/2010, Ziadany organ poskytuje informacie tak rychlo, ako
je to mozné, no najneskdr tri mesiace po dni prijatia Ziadosti. Pokial’ v§ak doziadany organ uz uvedent
informéciu ma, lehota sa znizuje maximalne na jeden mesiac.

14. Podla ¢l 11 a &l 12 Nariadenia Rady (EU) &. 904/2010 plati, e v niektorych osobitnych
kategoriach pripadov si moézu ziadany a ziadajuci organ navzajom dohodnut iné lehoty. Pokial’ Ziadany
organ nie je schopny odpovedat’ na ziadost’ v stanovenej lehote, okamzite pisomne informuje Ziadajici
organ o dovodoch, preco tak neurobil, pricom uvedie, kedy bude pravdepodobne schopny odpovedat.



15. Podanim zo dna 21. novembra 2019, doru¢enym Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky dna 28.
novembra 2019, zalobca poziadal o predlozenie prejudicidlnych otdzok Stdnemu dvoru Euroépskej unie,
tykajicich sa pravnych ucinkov preruSenia dafovej kontroly za ucelom medzinarodnej vymeny
informécii v pripade, pokial medzindrodna vymena informacii trva dlhsie, ako st lehoty urc¢ené v
Nariadeni Rady (EU) &. 904/2010.

16. Zalovany sa k navrhu Zalobcu vyjadril vo svojom podani zo diia 21. maja 2020, ktoré dorugil
Najvyssiemu sudu SR dna 25. maja 2020. Okrem iného uviedol, Ze v danom pripade ide o zhodnu
problematiku, ktora sa prejednava i vo veci vedenej na Najvy$Som sude Slovenskej republiky pod sp. zn.
5S7fk/34/2018.

17. Najvyssi sud Slovenskej republiky konStatuje, Ze senat NajvysSieho stidu Slovenskej republiky 5S vo
veci vedenej pod sp. zn. 5Szfk/34/2018 vydal dita 5. marca 2020 uznesenie sp. zn. 5Szfk/34/2018 o
preruSeni konania a o predlozeni veci Stidnemu dvoru Eurépskej tinie na zodpovedanie nasledovnych
prejudicidlnych otazok:

- Ustanovenie bodu 25 Nariadenia Rady (EU) &. 904/2010 zo dita 07.10.2010 o administrativne;
spolupraci a boji proti podvodom v oblasti dane z pridanej hodnoty ,.lehoty ustanovené v tomto nariadeni
na poskytnutie informdacii sa maji chapat’ ako maximalne lehoty* je potrebné vykladat' tak, ze ide o
lehoty, ktoré nemoézu byt prekrocené a v pripade, ak budu prekrocené, spdsobuje to nezakonnost’
preruSenia danovej kontroly?

- Existuje nasledok (sankcia)za nedodrzanie lehdt na vykonanie medzinarodnej vymeny informacii
stanovenych Nariadenim Rady (EU) &. 904/2010 zo dita 07.10.2010 o administrativnej spolupraci a boji
proti podvodom v oblasti dane z pridanej hodnoty vo vzt'ahu k doziadanému a dozadujicemu sa organu?
- Je mozné charakterizovat’ medzinarodntl vymenu informacii, ktora presahuje lehoty ur¢ené Nariadenim
Rady (EU) &. 904/2010 zo dta 07.10.2010 o administrativnej spolupraci a boji proti podvodom v oblasti
dane z pridanej hodnoty za protipravny zasah do prav daiiového subjektu?

18. Nakolko v pravnej veci vedenej pod sp. zn. 5Szfk/34/2018 boli Stidnemu dvoru Eurdpskej tunie
predlozené prejudicidlne otazky v obdobnom zneni, ako boli formulované v ziadosti zalobcu zo dna 21.
novembra 2019, ktorych zodpovedanie ma bezpochyby podstatny vyznam aj pre konanie o kasac¢nej
st'aznosti zalobcu, Najvyssi sud Slovenskej republiky postupom podla § 100 ods. 2 pism. a/ v spojeni s
§ 452 ods. 1 SSP konanie v danej pravnej veci preruSuje, a to az do rozhodnutia Sudneho dvora
Eurépskej tnie o prejudicialnych otazkach predlozenych vo veci vedenej na Najvy$§om sude Slovenskej
republiky pod sp.zn. 5Sztk/34/2018.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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