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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Judity Kokolevskej a
¢leniek senatu JUDr. Viery Nevedelovej a JUDr. Violy Takacovej, PhD. v pravnej veci Zalobcu: F. A.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XX, Z., proti stazovatelovi (predtym Zalovanému): Urad pre dohl'ad nad
zdravotnou starostlivostou, Zellova &. 2, Bratislava, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného
¢. 7221/2018-401, ¢. k. PV 401/04770/2010/R, ¢. z. 14451/2018 zo dna 23.02.2018, o kasaénej
st'aznosti zalovaného proti rozsudku Krajského stdu v Nitre, ¢. k. 23Sa/28/2018-128 zo dia 06. maja
2019, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky kasaénu st'aznost zamieta.

Zalobcovip rizn & v a voéi stazovatelovi iplnt nahradu trov kasa¢ného konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Nitre (d’alej aj ,,krajsky sud* alebo ,,spravny sud) rozsudkom, ¢. k. 23Sa/28/2018-128
zo dna 06.05.2019, zrusil rozhodnutie Zalovaného ¢. 7221/2018-401, ¢. k. PV 401/04770/2010/R, ¢. z.
14451/2018 zo dna 23.02.2018, ktorym Zzalovany zamietol odvolanie Zalobcu a opédtovne (po zruSeni
jeho predchadzajuceho rozhodnutia ¢. 19741/2015-401, ¢. k. PV 401/04770/2010/R, ¢. z. 47385/2015
zo dna 21.05.2015 stdom) potvrdil prvostupiiové rozhodnutie - platobny vymer ¢. PV401/04770/2020
zo dna 27.09.2010, vydany uradom, poboc¢kou Nitra, podla § 59 ods. 2 Spravneho poriadku, ktorym
ulozil Zalobcovi povinnost’ zaplatit’ preddavky na poistené na verejné zdravotné poistenie za obdobie od
01.08.2008 do 30.06.2010 v sume 879,03 €.

2. V oddvodneni svojho rozsudku uviedol, ze zo spisu Krajského sudu v Nitre, sp. zn. 11S/162/2017-87
(ktory bol pripojeny k spisu zn. 23Sa/28/2018), bolo zistené, ze predmetom preskiimania bolo
rozhodnutie Zalovaného - Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou Bratislava, ¢&. s.
5149/2017/401, ¢. k. PV 401/04797/2010/R, ¢. z. 76597/2014 zo dna 14.09.2017, ktorym zalovany
potvrdil rozhodnutie prvostupiiového spravneho organu PV 401/04797/2010 zo dna 27.09.2010, ktorym
rozhodol, ze Zzalobca je povinny zaplatit zdravotnej poistovni nedoplatok na poistnom z ro¢ného
zac¢tovania poistného za rok 2007 a 2008 v sume 712,59 € a nahradit’ trovy konania v sume 5 €. Z



pripojeného spisu tamojSicho sudu, ¢. 26S/14/2015 bolo zistené, ze predmetom preskumavania bolo
rozhodnutie Zzalovaného, ktorym potvrdil rozhodnutie prvostupiiového spravneho organu ¢. PV
401/04770/2010 zo dna 27.09.2010, ktorym zalovany rozhodol, Ze Zzalobca je povinny zaplatit
zdravotnej poistovni VSeobecna zdravotna poistoviia, a. s. preddavky na poistné na verejné zdravotné
poistenie za obdobie od 01.08.2008 - 30.06.2010 v sume 879,30 €. Predchadzajuice rozhodnutie
zalovaného spravneho organu zo dna 21.05.2015 bolo zruSené rozsudkom Krajského sudu v Nitre, €.
26S5/14/2015-76 zo dia 08.06.2017, ktorym ulozil organu verejnej spravy povinnost’ zistovat’ skutkovy
stav rozsiahlej$im sposobom, a to najma skuto¢nost’, ktort uvadzal zalobca v ndmietkach v zalobe, a to,
ze doslo k ¢iastocnej tthrade tohto dlhu na poistnom a tito skuto¢nost’ si mal spravny organ overit' v
¢ase, ked’ rozhodoval o podanom odvolani Zalobcu. Tuto povinnost spravny organ, teda zalovany
zanedbal.

3. Spravny organ sice doplnil dokazovanie v smere naznacenom krajskym siadom, avSak
preskimavanym rozhodnutim opédtovne potvrdil platobny vymer ¢. PV 401/04770/2010 zo dia
17.09.2010 i napriek tomu, ze z dopliujuceho dokazovania mal za preukazané, ze Zalobca v obdobi od
13.02.2012 do 02.06.2016 nedoplatok v sume 715 € zaplatil. Podl'a nazoru spravneho stdu, spravny
organ sa nespravne s tymto skutkovym stavom vysporiadal v petite rozhodnutia, pretoze potvrdil
platobny vymer v celom rozsahu, spravne sa mal zaoberat’ iba zostatkovym nedoplatkom Zalobcu ku
ditu rozhodovania, t. j. k 23.02.2018.

4. Krajsky std v odoévodneni svojho rozsudku ulozil Zalovanému povinnost, aby opdtovne rozhodol o
odvolani zalobcu proti rozhodnutiu prvostupniového spravneho organu a vysporiadal sa s vySkou dlhu
zalobcu vo vztahu k preddavkom za zalované obdobie ako aj d’alSimi ndmietkami Zzalobcu vznesenymi v
podanej zalobe.

5. Voéi rozsudku Krajského sudu v Nitre podal zalovany v zdkonom urcenej lehote kasa¢nt staznost’ z
doévodu nesuhlasu s jeho prdévnym nazorom. Namietal, Ze v odvolacom spravnom konani sa vysporiadal
so vSetkymi namietkami, resp. uhradenymi platbami zalobcu, a to vo vyrokovej ¢asti druhostupiiového
rozhodnutia, ked uviedol, Ze Zalobca pohladdvku na istine v sume 879,03 €, predpisanu platobnym
vymerom ¢. PV401/04770/2010/R zo dna 27.09.2010 c¢iasto¢ne uhradil platbami realizovanymi v
¢asovom rozpiti od 13.02.2012 do 02.06.2016 v celkovej sume 715 € a uhradil trovy konania v sume 5
€ dila 28.09.2015. Predmetné rozhodnutie bolo vydané v intenciach rozsudku, ¢. k. 26Sa/14/2015-76 zo
dita 08.06.2017, konkrétne podla bodu 15 jeho oddévodnenia. Z uvedeného vyplyva, Zze zo strany
zalobcu boli platby vykonané az po vydani predmetného platobného vymeru.

6. Podla nazoru zalovaného zalobca v Zalobe opdtovne neuviedol Ziadne nové skuto¢nosti, ktoré by
sposobili zmenu alebo zruSenie rozhodnutia vo veci preddavkov na poistné na verejné zdravotné
poistenie. Vysku nedoplatku v sume 164,03 € opétovne potvrdila zdravotna poistoviia, ked’ oznamila, ze
d’alsim thradam zo strany Zalobcu nedoslo. Podla zalovaného, v pripade vykonanych d’alSich uhrad
zalobcom, napr. v denl vydania rozhodnutia, o ktorych by sa zalovany nedozvedel, by uvedené malo za
nasledok, Ze by nedoSlo k ustaleniu stavu vysky predpisanych preddavkov na poistné na verejné
zdravotné poistenie a musel by obnovit’ konanie, ¢o by bolo v rozpore so zdsadou hospodarnosti konania
a s pravnou istotou. Podla jeho ndzoru je jeho rozhodnutie vydané v sulade so zdkonom a vysporiadal sa
v nom so skutkovou aj pravnou strankou veci.

7. Na zaklade uvedeného zalovany ziadal, aby kasa¢ny sud rozsudok krajského sudu zrusil a vec mu
vratil na d’alSie konanie. Zaroven poziadal o priznanie odkladného G€inku kasac¢nej st'aznosti. Zaverom
uviedol, ze konecné rozhodnutie krajského stidu v konani o preskimanie rozhodnutia Zalované¢ho vo veci
sp. zn. 23Sa/28/2017 moéze mat’ vplyv pre sudne konanie vo veci tykajicej sa ro¢ného vyuctovania
poistného, vedenej pod sp. zn. 11S/162/2017. Zaroven poukdzala na rozsudok v danej veci zo dna
28.11.2018.

8. Zalobca vo vyjadreni ku kasagnej staznosti uviedol, Ze krajsky std rozhodol vo veci spravne.
Tvrdenie Zalovaného, ze spravny sud sa mal zaoberat’ iba zostatkovym nedoplatkom zalobcu ku diu



rozhodnutia, teda ku dnu 23.02.2018 je nespravne, pretoZe ziaden zostatkovy nedoplatok Zalobcu
neexistuje, coho dokazom st relevantné listinné argumenty Zalobcu uvedené v Zalobe a vo vyjadreniach.
Uvéadzany nedoplatok vo vySke 164,03 € je zo strany zdravotnej poistovne ucelovo vykonStruovany,
tento nepozaduje za relevantny a namietal jeho premliCanie.

9. Zalobca krajskému stdu i Zalovanému preukazal zaplatenie celkovej sumy 879,03 € na preddavku na
poistné na verejné zdravotné poistenie za obdobie od 01.08.2008 do 30.06.2010, ako aj sumy 41,07 €
naviac, spolu teda uhradil 925,10 €. Tvrdenie zalované¢ho, Ze Zalobca uhradil len 715 € sa nezaklada na
pravde. VSeobecna zdravotna poistovia ro¢né zuc¢tovanie u zalobcu nevykonavala, na ¢o bola povinna,
inak by nedoslo k tomuto konaniu. Zo strany Zalovaného aj VSeobecnej zdravotnej poistovne doslo
podla jeho nazoru, k $ikanovaniu Zalobcu, k ni¢eniu jeho nepriaznivého zdravotného stavu, ked do
centralneho registra uviedla jeho meno ako ,neplati¢”, v dosledku ¢oho vSetci lekari odmietli zalobcu
osetrit’ i napriek tomu, Ze Stat platil poplatok na poistné za neho ako déchodcu. Z tohto dovodu
zdravotna poistoviia zamietla Zalobcovi kupelnu liecbu po operacii srdca, bola mu zamietnuta
rehabilitaéna starostlivost’, ako aj vSetky suvisiace osetrenia. Z tohto dovodu bol niiteny prestupit’ do inej
zdravotnej poistovne. Naviac, Sikana organov verejnej spravy sa prejavila i podanim navrhu na
vykonanie exekucie, v dosledku ktorého mu bola z dochodku zrézana suma 164,03 €.

10. Na zéklade uvedenych dévodov povazuje Zzalobca tvrdenie zZalovaného za nespravne a ziadal najvyssi
sud, aby rozsudok krajského stidu potvrdil.

11. Najvyssi std Slovenskej republiky ako sud kasany (§ 438 ods. 2 SSP), po zisteni, ze kasa¢ni
staznost’ podal vC€as ucastnik konania, bez nariadenia pojedndvania (§ 455 SSP) preskumal vec v
rozsahu kasa¢nej staznosti a dospel k zaveru, Ze kasacna st'aznost’ nie je dovodna.

12. Podla § 2 ods. 1 a 2 SSP v spravnom sudnictve poskytuje spravny sud ochranu pravam alebo
pravom chranenym zédujmom fyzickej osoby a pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy a rozhoduje v
dal§ich veciach ustanovenych tymto zdkonom. Kazdy, kto tvrdi, ze jeho prava alebo pravom chranené
zaujmy boli porusené alebo priamo dotknuté rozhodnutim organu verejnej spravy, opatrenim organu
verejnej spravy, necinnostou organu verejnej spravy alebo inym zasahom organu verejnej spravy, sa
moze za podmienok ustanovenych tymto zdkonom domahat’ ochrany na spravnom sude.

13. V danom pripade predmetom preskumania bolo rozhodnutie Zalovaného vo veci povinnosti zalobcu
zaplatit' preddavky na zdravotné poistenie za obdobie od 01.08.2008 do 30.06.2010. Spornou bola
otazka, Ci Zzalobca dodato¢nymi platbami uhradil pohladavky Vseobecnej zdravotnej poistovne
vyplyvajice z verejného zdravotného poistenia, predpisané platobnym vymerom ¢. PV 401/04770/2010
zo diia 27.09.2010 v celom rozsahu platbami, realizovanymi v obdobi od 30.11.2011 do 07.04.2015.

14. Podl'a § 11 ods. 1 pism. ¢/ zédkona ¢. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v ucinnom zneni, podla tohto zdkona je (okrem inych, zakonom uréenych
subjektov) povinna platit’ poistné samostatne zarobkovo ¢inna osoba.

15. Podl'a § 11 ods. 4, ods. 8 pism. b/, ods. 9 pism. b/ zdkona ¢. 580/2004 Z. z., samostatne zarobkovo
¢inna osoba na cely tohto zdkona je fyzicka osoba, ktora ma opravnenie prevadzkovat” Zivnost.

Stat je platitefom poistného, ak nie je d’alej uvedené inak, za fyzicka osobu, ktora pobera dochodok,
okrem poberatelia vdovského doéchodku, vdoveckého dochodku a sirotského ddéchodku podla
osobitného predpisu, alebo dochodok z vysluhového zabezpecenia policajtov a vojakov podla osobitného
predpisu alebo déchodok z cudziny, alebo dochodok z iného ¢lenského Statu a nie je zdravotne poistena
v tomto ¢lenskom State.

Stat je platitefom poistného za osobu uvedenti v odseku 8 pism. a/ az I/, j/, o/, p/ a u/, ak je len
samostatne zarobkovo ¢innou osobou a v obdobi, v ktorom sa povaZuje za osobu podl'a odseku 8 pism.
a/ azh/, j/, o/, p/ au/ a za samostatne zarobkovo ¢innu osobu, jej pomerna ¢ast’ vymeriavacieho zékladu
podla § 13 ods. 6 pripadajuca na obdobie vykonavania samostatnej zarobkovej ¢innosti nepresahuje thrn
minimalnych zakladov podla § 13 ods. 9 pism. b/.



16. Podla 12 ods. 1 pism. ¢/ zédkona ¢. 580/2004 Z. z., sadzba poistného je pre samostatne zarobkovo
¢innu osobu 14 % z vymeriavacicho zakladu; ak je samostatne zarobkovo ¢innd osoba so zdravotnym
postihnutim, sadzba poistného je 7 % z vymeriavacieho zakladu.

17. Podla § 15 ods. 4 zékona ¢. 580/2004 Z. z., poistné sa plati preddavkami na poistné (§ 16) a
zictovava sa v ro¢nom zuactovani poistného.

18.

Podl'a § 16 ods. 2 pism. ¢/ a ods. 8 pism. ¢/ zdkona ¢. 580/2004 Z. z., preddavok na poistné s povinni
vypocitat’, platit’ a odvadzat’, ak tento zdkon neustanovuje inak, samostatne zarobkovo ¢inna osoba vo
vyske uréenej sadzbou poistného (§ 12 ods. 1 pism. ¢/) z podiclu pomernej ¢asti zakladu dane a 2,14
dosiahnuty v kalendarnom roku, ktory:

1. dva roky predchadza rozhodujicemu obdobiu pre platenie preddavkov od 01. januara do 30. jina,

2. jeden rok predchéadza rozhodujicemu obdobiu pre platenie preddavkov od 01. jila do 31. decembra.
Vyska preddavku na poistné samostatne zarobkovo ¢innej osoby, ktora je suc¢asne zamestnancom alebo
osobou podl'a § 11 ods. 8 pism. a/ az h/, j/, o/, p/ a u/, je najviac vo vyske uréenej sadzbou poistného (§
12 ods. 1 pism. c/) z trojnasobku priemernej mesa¢nej mzdy.

19. Podl'a § 17 ods. 2 ods. 7 zakona ¢. 580/2004 Z. z., preddavok na poistné samostatne zarobkovo
¢innych os6b (§ 11 ods. 1 pism. b/) a platitelov poistného podl'a § 11 ods. 2 je splatny do 6smeho dina
po uplynuti prislusného kalendarneho mesiaca.

Ak platitel' poistného neodvedie preddavok na poistné riadne a v€as, prislusna zdravotna poistovina si
moze uplatnit’ narok na tento preddavok na tirade.

20. Podl'a § 17a ods. 1 zakona ¢. 580/2004 Z. z., zdravotna poistoviia mdze dlzné poistné vyplyvajice z
neodvedeného preddavku na poistné, nedoplatku alebo urokov z omeskania uplatnit’ voci platitelovi
poistného vykazom nedoplatkov.

21. Podl'a § 18 ods. 1 zékona ¢. 580/2004 Z. z., ak platitel’ poistného neodvedie preddavok na poistné
alebo nedoplatok riadne a véas, moéze prislusna zdravotna poistoviia uplatnit’ na urade voci platitelovi
poistného okrem naroku na poistné (§ 17 ods. 7) aj narok na Grok z omeskania. Urok z omeskania sa
vypocita z dlznej sumy poistného a po€tu dni omeSkania; na vypocet uroku z omeSkania sa pouzije 2,5-
nasobok zakladnej urokovej sadzby Narodnej banky Slovenska platnej v den splatnosti preddavku na
poistné (§ 17 ods. 1 az 5) alebo nedoplatku (§ 19 ods. 10 pism. a/).

22. Podl'a § 19 ods. 1 pism. a/ a b/ a ods. 12 zakona ¢. 580/2004 Z. z., poistenec je povinny vykonat’
ro¢né zuctovanie poistného za predchéadzajici kalendarny rok a podat’ ho v prisluSnej zdravotnej
poistovni do konca marca nasledujuceho kalendarneho roka. Povinnost' sa nevztahuje na poistenca,
ktory:

a) pocas predchadzajuceho kalendarneho roka nebol samostatne zarobkovo ¢innou osobou a stcasne:

1. v Case, ked bol poistencom, za ktorého plati poistné Stat, a nebol zamestnancom, thrn jeho
vymeriavacich zakladov podla 13 ods. 1 az 8 nepresiahol thrn minimalnych zékladov podla § 13 ods. 9
pism. b/ okrem vyiatych prijmov,

2. v Case, ked" bol platitelom podla § 11 ods. 2, jeho prijem podla § 13 ods. 7 nepresiahol uhrn



minimalnych zakladov podla § 13 ods. 9 pism. b/ okrem vynatych prijmov a

3. v &ase, ked bol zamestnancom, jeho prijmy podla § 13 ods. 1 az 4 vo vSetkych mesiacoch u
vSetkych zamestnavatelov jednotlivo nepresiahli trojndsobok priemernej mesa¢nej mzdy a nemal prijmy
podliechajiice dani z prijmov podl'a osobitného predpisu okrem vynatych prijmov,

b) pocas predchadzajuceho kalendarneho roka nebol samostatne zarobkovo ¢innou osobou a sti¢asne
pocas celého predchadzajiceho kalendarneho roka bol zamestnancom a jeho prijmy podla § 13 ods. 1
az 4 vo vSetkych mesiacoch u vSetkych zamestnavatelov jednotlivo presiahli trojndsobok priemernej
mesacnej mzdy a nemal prijmy podliehajuce dani z prijmov podla osobitného predpisu okrem vynatych
prijmov.

Prislusna zdravotna poistoviia je povinnd po z(¢tovani vzajomnych pohladavok a zavizkov vratit”
preplatok platitelovi poistného alebo jeho pravnemu nastupcovi najneskor v lehote ustanovenej v odseku
11; preplatok zamestnanca, za ktorého vykonal ro¢né zactovanie poistného zamestnavatel, po zi¢tovani
vzajomnych pohladavok a zavizkov vrati zdravotna poistoviia tomuto zamestnavatelovi. Ak zdravotna
poistoviia neodvedie preplatok riadne a vcas, platitel’ poistného, ktorému vznikol preplatok, si méoze
uplatnit’ narok na tento preplatok na urade; za zamestnanca moze tento narok uplatnit” zamestnavatel,
ktory vykonal ro¢né zac¢tovanie poistného. Ustanovenie prvej vety neplati, ak vySka preplatku platitel’a
poistného nedosiahne najmenej 3 €.

23. Podla § 20 ods. 2 pism. a/ aZ c/, ods. 4 zakona ¢. 580/2004 Z. z., samostatne zarobkovo ¢inna
osoba je povinna:

a) pisomne vykazat’ prislu§nej zdravotnej poistovni vysku preddavku na poistné do 6smich dni odo dia
vzniku povinnosti platit’ poistné ako samostatne zdrobkovo ¢inna osoba,

b) pisomne vykazat' prisluSnej zdravotnej poistovni vySku preddavku na poistné do 08. januara
kalendarneho roka, ak tato osoba zmenila k 01. januaru kalendarneho roka prislusnu zdravotni
poistoviiu,

¢) odovzdat odpis z ro¢ného zictovania poistného za predchadzajici kalendarny rok do 30. jina
kalendarneho roka, ak tato osoba zmenila k Ol. janudru kalendarneho roka prislu$nti zdravotnu
poist'oviiu.

Prislu§na zdravotnd poistovia je opravnena pri vykone kontrolnej ¢innosti podl'a osobitného predpisu
vyCislit’ zamestnavatelovi a samostatne zarobkovo ¢innej osobe preddavok na poistné a poistné, ak ich
nevykazal vobec alebo v nespravnej vyske.

24. Podla § 21 ods. 1 az 4 zékona ¢. 580/2004 Z. z., pravo zdravotnej poistovne uplatnit’ narok na
poistné (§ 17 ods. 7, § 18 a § 19 ods. 11) a narok na thradu za zdravotnu starostlivost’ (§ 9 ods. 7) sa
preml¢i uplynutim piatich rokov odo dna splatnosti poistného alebo tthrady za zdravotnu starostlivost’.
Pravo vymaéahat poistné, urok z omeskania a thradu za zdravotnu starostlivost podla odseku 1 sa
preml¢i uplynutim troch rokov odo diia nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia o ulozeni povinnosti
zaplatit’ poistné, urok z omesSkania alebo tthradu za zdravotnu starostlivost’, ak nie je ustanovené inak.
Pravo na vratenie preplatku sa premlci uplynutim piatich rokov od prvého dia kalendarneho roka
nasledujuceho po kalendarnom roku, v ktorom sa malo vykonat ro¢né zaétovanie poistného. Ak
platitelovi poistného nevznikla povinnost’ za kalendarny rok vykonat ro¢né za¢tovanie, jeho pravo na
vratenie poistného zaplateného bez pravneho dévodu v kalenddrnom roku sa premléi do piatich rokov
odo diia, ked’ bola taka platba poistného pripisana na ucet zdravotnej poistovne.

V pripade nesplnenia povinnosti podl'a § 6 alebo oznamovacich povinnosti podla § 23 ods. 1, 2 a Spravo
zdravotnej poistovne uplatnit’ si narok na predpisanie poistného a uroku z omeSkania na urade sa
nepremlCuje.

25. Podl'a § 77a ods. 1 zakona ¢. 581/2004 Z. z. o zdravotnych poistovniach, dohl'ade nad zdravotnou
starostlivostou a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, na konanie a rozhodovanie o pohladavkach z
verejného zdravotného poistenia sa vztahuje Spravny poriadok, ak osobitny zdkon neustanovuje inak.

26. Podla § 1 ods. 1 zadkona ¢. 71/1967 Zb. o sprévnom konani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov, v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,Spravny poriadok®), tento zdkon sa vztahuje na
konanie, v ktorom v oblasti verejnej spravy spravne organy rozhoduji o pravach, pravom chranenych



zaujmoch alebo povinnostiach fyzickych osob a pravnickych os6b, ak osobitny zakon neustanovuje
inak.

27. Podla § 3 ods. 1, 2, 5 Spravneho poriadku, spravne organy postupuji v konani v sulade so zdkonmi
a inymi pravnymi predpismi. St povinné chranit’ zdujmy $tatu a spolo¢nosti, prava a zaujmy fyzickych
0s0b a pravnickych oséb a doésledne vyzadovat' plnenie ich povinnosti. Spravne organy su povinné
postupovat’ v konani v uzkej sti€¢innosti s uc¢astnikmi konania, zi¢astnenymi osobami a inymi osobami,
ktorych sa konanie tyka dat’ im vzdy prilezitost, aby mohli svoje prava a zdujmy ucinne obhajovat’,
najmi sa vyjadrit’ k podkladu rozhodnutia, a uplatnit’ svoje navrhy. Utastnikom konania, zi¢astnenym
osobam a inym osobam, ktorych sa konanie tyka musia spravne organy poskytovat’ pomoc a poucenia,
aby pre neznalost’ pravnych predpisov neutrpeli v konani ujmu.

Rozhodnutie spravnych organov musi vychadzat’ zo spolahlivo zisteného stavu veci. Spravne organy
dbaji o to, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali
neoddvodnené rozdiely.

28. Podl'a § 32 ods. 1 a 2 Spravneho poriadku, spravny organ je povinny zistit’ presne a Gplne skutoé¢ny
stav veci a za tym ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len
navrhmi ucastnikov konania.

Podkladom pre rozhodnutie st najméd podania, navrhy a vyjadrenia ucastnikov konania, dokazy, ¢estné
vyhlasenia, ako aj skuto¢nosti v§eobecne zname alebo zndme spravnemu organu z jeho tradnej ¢innosti.
Rozsah a spdsob zistovania podkladov pre rozhodnutie uréuje spravny organ. Udaje z informaénych
systémov verejnej spravy a vypisy z nich, okrem tdajov a vypisov z registra trestov, sa povazuju za
vSeobecne zname skutocnosti a st pouzitelné na pravne ucely. Tieto udaje nemusi ucastnik konania a
zaCastnend osoba spravnemu organu preukazovat dokladmi. Doklady vydané spravnym organom a
obsah vlastnych evidencii spravneho organu sa povazuju za skutoCnosti zname spravnemu organu z
uradnej ¢innosti, ktoré nemusia ucastnik konania a zi¢astnena osoba spravnemu organu dokladovat’.

29. Podla § 52 ods. 1 a 2 Spravneho poriadku, rozhodnutie, proti ktorému sa nemozno odvolat’ (podat’
rozklad), je pravoplatné.

Rozhodnutie je vykonatelné, ak sa proti nemu nemozno odvolat’ (podat’ rozklad) alebo ak odvolanie
(rozklad) nema odkladny G¢inok.

30. Podla § 53 Spravneho poriadku, proti rozhodnutiu spravneho organu ma ucastnik konania pravo
podat’ odvolanie, pokial’ zdkon neustanovuje inak alebo pokial’ sa ucastnik konania odvolania pisomne
alebo tstne do zapisnice nevzdal

31. Podla § 59 ods. 1 az 3 Spravneho poriadku, odvolaci orgén preskima napadnuté rozhodnutie v
celom rozsahu; ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrani.

Ak su pre to dovody, odvolaci organ rozhodnutie zmeni alebo zru$i, inak odvolanie zamietne a
rozhodnutie potvrdi.

Odvolaci organ rozhodnutie zrusi a vec vrati spravnemu organu, ktory ho vydal, na nové prejednanie a
rozhodnutie, pokial’ je to vhodnejSie najmi z dévodov rychlosti alebo hospodarnosti; spravny organ je
pravnym nazorom odvolacieho organu viazany.

32. V ustanoveni § 55 ods. 1 Spravneho poriadku zakonodarca vyjadruje zakladnu zésadu (ak osobitny
zakon nestanovuje inak), Ze vCas podané odvolanie ma odkladny ucinok. Tento Géinok vyjadruje
skutocnost’, ze az do kone¢ného rozhodnutia o odvolani nemozno rozhodnutie vykonat’, a teda dochadza
k odkladu plnenia povinnosti, resp. jej vynttenia. Odkladny uc¢inok odvolania prichddza do tvahy len pri
tych rozhodnutiach, ktoré maji vykonatelny obsah. Takyto obsah maji rozhodnutia, ktoré ukladaju
nieco plnit’, nieo strpiet’ alebo nieCoho sa zdrzat'.

33. V danom pripade Zzalobca v zalobe nespochybnil spravnost a spdsob vypoctu a predpisu
nedoplatkov na preddavky poistného na verejné zdravotné poistenie Zalobcu, v zmysle platobného
vymeru, ¢. PV 401/04770/2010 zo dna 27.09.2010, splatné mesacne, pocnic od 08.09.2008 do



08.07.2010 v celkovej sume 879, 03 €. Zalobca v odvolani namietal len skutoénost, Ze Ziadal zdravotnu
poistoviiu o vynimku zo zdkonnej povinnosti z dévodu, ze je dochodcom, takze za neho poistné na
zdravotné poistenie uhradza $tat. V podanej zalobe uz predmetnti ndmietku nevzniesol, poukazoval na
vykonané thrady, na zaklade ktorych povazuje celi vyrubent sumu za uhradenu.

34. Kasa¢ny sud sa oboznamil s obsahom administrativneho spisu, z ktorého zistil, ze zalobca bol v
posudzovanom obdobi samostatne zarobkovo ¢innou osobou z doévodu vykonavania podnikatel'ske;
¢innosti, ¢o vyplyva z vypisu zo zivnostenského registra ku diu 22.09.2010. Do spisu zalozil aj
potvrdenie o vyplate predéasného starobného déchodku zo dia 05.11.2010, vystavené Slovenskou
postou, a. s., ktoré vSak neosvedCuje obdobie, od ktorého mu bol priznany predCasny starobny
déchodok. Z vyssie citovanych ustanoveni vyplyva, Ze odvody poistného na verejné zdravotné poistenie
je v pomernej ¢asti povinnd realizovat’ aj samostatne zarobkovo ¢inna osoba, ak je zaroven poberatel’kou
starobného dochodku. Zalobea preto bol povinny odvadzat’ poistné aj v pripade, ked’ poberal pred¢asny
starobny dochodok.

35. Napriek okolnosti, ze v dosledku podania odvolania platobny vymer nenadobudol pravoplatnost’ a
vykonatelnost’, Zalobca zacal na jeho zdklade vykonavat uhrady nedoplatku preddavkov na verejné
zdravotné poistenie. Cast’ tthrad zau¢tovala zdravotna poistoviia pod variabilnym symbolom uréenym na
zaplatenie vyuctovaného nedoplatku preddavkov poistného uvedeného v platobnom vymere, thrady
realizované Zalobcom dna 30.11.2011 v sume 225,10 € a dina 13.01.2012 v sume 50 €, boli za¢tované
zdravotnou poistovilou pod variabilnym symbolom zhodujucim sa s rodnym cislom platitela. Z
dokladov predlozenych Zalobcom je preukézané, Ze vSetky platby oznacené ako ,,splatky” boli Zalobcom
uhradzané, ¢i uz priamo do pokladne zdravotnej poistovne, alebo poStovou poukédzkou pod jednym
variabilmym symbolom, ktorym je rodné ¢islo zalobcu. Zdravotna poistovia nasledne sama urcila ucel,
na ktory boli platby pouzité zaevidovanim pod rozdielnymi variabilnymi symbolmi. Z podania Zzalobcu zo
dna 30.11.2011 zaroven vyplyva, ze platba 225,10 € bola poukazana na ucely thrady ¢asti dlhu, bez
blizSej $pecifikacie. Uvedené sumy (225,10 a 50 €) boli, podla vyjadrenia zdravotnej poistovne,
zalobcovi vratené v roénom zuctovani za rok 2011. Doklad o tejto tvrdenej skuto¢nosti sa v spise
nenachadza, stazovatel’ ju nepreveroval a tato skuto¢nost’ zalobca vo svojich vyjadreniach nepotvrdil.

36. Zo spisu predlozeného Zalovanym kasa¢ny sud nezistil (v danom smere nebolo podané vysvetlenie),
z akého dovodu mali byt uvedené platby zdravotnou poistoviiou Zalobcovi vratené bez toho, aby doslo k
vzéjomnému zactovaniu pohladavok a zavdzkov podla § 19 ods. 12 zdkona ¢. 580/2004 Z. z.. Z
predlozenych dokladov je vSak zrejmé, ze ku dnu vydania druhostupniového rozhodnutia ¢. 7221/2018-
401, ¢. k. PV 401/04770/2010/R, ¢. z. 14451/2018 zo dina 23.02.2018 doslo k zmene skutkovych
okolnosti, v dosledku uhrad realizovanych zalobcom na tucéely splatenia nedoplatku preddavkov

poistného za dotknuté obdobie.
37.

Vyrok rozhodnutia zo dna 23.02.2018 obsahuje okrem vyjadrenia, ze organ verejnej spravy druhého
stupnia zamieta odvolanie Zalobcu, aj rozhodnutie o potvrdeni platobného vymeru ¢. PV 401/04770/2010
zo dita 27.09.2010 podla § 59 ods. 2 spravneho poriadku. Dalej vo vyroku svojho rozhodnutia Zalovany
konsStatoval, ze platitel pohladdvku na istine v sume 879,03 €, predpisani platobnym vymerom,
¢iastocne uhradil platbami realizovanymi od 13.02.2012 do 02.06.2016 v sume 715 € a uhradil trovy
konania v sume 5 €. Vo vyroku absentovalo presné a jednozna¢né urceniec dlznej sumy ku dnu
23.02.2018, ktoru je zalobca povinny uhradit’.

38. Podla nazoru kasa¢ného sudu, vyrokova Cast’ rozhodnutia stazovatela nezodpovedd zakonnej
poziadavke, podla ktorej, vyrok musi byt formulovany presne, urc¢ito, strué¢ne a musi Giplne vyjadrovat’
vyrieSenie veci, ktora je predmetom spravneho konania. Najmi nezodpoveda aktualnemu skutkovému
stavu ku dniu jeho vydania, ¢o malo byt po doplneni dokazovania dévodom na zmenu prvostupiiového

rozhodnutia podla § 59 v ods. 2 Spravneho poriadku. Orgéan verejnej spravy druhého stupnia podla
uvedeného ustanovenia, odvolaniu vyhovie a napadnuté rozhodnutie zmeni aj vtedy, ak v dosledku



doSetrenia, ktoré nepresahuje moznosti druhostupiiového organu, dospeje k inym skutkovym zisteniam.
Pri zmene rozhodnutia moéZe odvolaci organ zmenit’ nielen vyrokovu €ast’, ale aj odévodnenie, pripadne
ich Casti.

39. Je zrejmé, Ze v Case pravoplatnosti preskimavaného rozhodnutia stazovatel'a pohl'adavka zdravotnej
poistovne na preddavkoch poistného voci zalobcovi nepredstavovala sumu 879,03 €, predpisaného
platobnym vymerom zo diia 27.09.2010, a preto nebol dany dovod na jeho potvrdenie.

40. Podl'a 135 ods. 1 SSP na rozhodnutie spravneho sudu je rozhodujici stav v ¢ase pravoplatnosti
rozhodnutia organu verejnej spravy alebo v ¢ase vydania opatrenia organu verejnej spravy. Z uvedeného
dévodu nebolo mozné povazovat’ rozhodnutie st'aZzovatel'a za stiladné so zakonom.

41. Namietka stazovatela, ze zmenou rozhodnutia organu verejnej spravy prvého stupiia by doslo k
poruseniu principu pravnej istoty nie je dovodna, pretoze predmetné rozhodnutie nenadobudlo v
doésledku odvolania pravoplatnost’, na jeho zéklade teda nedoslo k vzniku, zmene alebo zaniku postavenia
ucastnika konania a neboli poruSené ani jeho ocakavania. Zaroven nebolo mozné rozhodnit o
odkladnom ucinku kasa¢nej staznosti z dovodu, Ze nebola v danom pripade splnena podmienka hrozby
zavaznej ujmy a rozporu s verejnym zaujmom a kasa¢ny std rozhodol vo veci same;.

42. VSeobecna zdravotna poistovia si uplatnila narok na zaplatenie poistného v lehote podla § 21 ods. 1

zdkona &. 580/2004 Z. z. na Urade na dohlad’ nad zdravotnou starostlivostou, a preto namietka
premlcania tohto naroku Zalobcom vo vyjadreni ku kasa¢nej staznosti nie je dovodna.

43. Na zéklade uvedenych dévodov dospel kasa¢ny sud k nazoru, ze rozsudok Krajského sudu v Nitre
vec spravne pravne posudil, kasacna staznost’ nie je dovodna, a preto ju podla § 461 SSP zamietol.

44. O trovach kasa¢ného konania rozhodol podla § 467 v spojeni s ust. § 167 ods. 1 SSP tak, ze
uspeSnému Zalobcovi primal ich uplnii nahradu. O vySke nédhrady trov kasacného konania rozhodne
krajsky sud po pravoplatnosti tohto rozsudku (§ 175 ods. 2 SSP).

45. Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 zakona ¢. 757/2004 Z. z. v zneni
zakona ¢. 33/2011 Z. z.).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku n i e j e pripustny opravny prostriedok.
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