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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Petra Krajcovica a
sudcov JUDr. Libora Dulu a JUDr. Petra Paludu na neverejnom zasadnuti konanom dna 27. januara
2016 v Bratislave v trestnej veci obvinenej D. O. , pre pokracujuci zlo€in podvodu § 250 ods. 1, ods. 4
pism. b/ Tr. zak. ¢. 140/1961 Zb. v zneni neskor$ich predpisov, z €asti formou spolupéachatel’stva podla
§ 9 ods. 2 Tr. zak. ¢. 140/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov, o dovolani obvinenej proti rozsudku
Krajského stdu v Bratislave zo diia 17. februara 2015, sp. zn. 3 To/127/2014, takto

rozhodol:

Podrla § 382 pism. ¢/ Tr. por. dovolanie obvinenej D. O. saodmieta.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV, sp. zn. 2 T/53/2012 zo dna 26. jina 2014 bola obvinena D.
O. oslobodend spod obZaloby prokuratora Okresnej prokuratary Bratislava IV sp. zn. Pv 1310/09 z 23.
marca 2012 na skutkovom zaklade uvedenom v oznacenom rozsudku.

Krajsky sud v Bratislave rozhodujuc o odvolani obvinenej D. O. a prokuratora proti rozsudku sudu
prvého stupna rozsudkom zo dna 17. februara 2015, sp. zn. 3 To/127/2014 podla § 321 ods. 1 pism. b,
pism. d/ Tr. por. zrusil napadnuty rozsudok v celom rozsahu.

Vyrokom pod bodom I. podl'a § 322 ods. 3 Tr. poriadku a podla § 285 pism. a/ Tr. poriadku obvinenu
oslobodil spod uvedenej obzaloby pre skutok pravne kvalifikovany ako pokracujuci trestny ¢in podvodu
podla § 250 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Tr. zdkona z ¢asti formou spolupachatel'stva podl'a § 9 ods. 2 Tr.
zakona ¢ 140/1961 Zb. v zneni neskorsich predpisov, ktorého sa mala dopustit’ tak, ze

1/ v presne nezistenom ¢ase dna 12. augusta 1996 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s. v Bratislave na
Istrijskej ulici ¢. 6, ako vedlca tejto filidlky uzatvorila uverovi zmluvu ¢.439708-1 na sumu 20.000.-
Sk, za Slovensku sporitelfiu, v ktorej bola ako dlznik uvedena F. 1. a ako rucitelia N. E. a I. F., priCom
tla¢iva pre rucitelov uveru opatrila faloSnymi podpismi tychto osdb, a zabezpecila vyplatenie tejto sumy,
¢im sposobila poskodenej Slovenskej sporitelni, a.s., so sidlom Bratislava, nam. SNP 18 $kodu vo vyske
663,88 € (20.000.- Sk).



Vyrokom v bode II. podla § 322 ods. 3 Tr. poriadku a podla § 285 pism. b/ Tr. poriadku oslobodil
obvinenu spod uvedenej obzaloby pre skutok pravne kvalifikovany ako pokracujuci trestny ¢in podvodu
podla § 250 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Tr. zdkona z ¢asti formou spolupachatel'stva podl'a § 9 ods. 2 Tr.
zakona ¢ 140/1961 Zb. v zneni neskorsich predpisov, ktorého sa mala dopustit’ tak, Ze

2/ v presne nezistenom case dita 30. septembra 1996 vo filialke Slovenskej sporitelne, a.s. na Istrijskej
ulici €. 6 v Bratislave ako veduca tejto filidlky uzatvorila uverova zmluvu €. 439729-8 na sumu 50.000,-
Sk za Slovensku sporitelfiu, v ktorej bola ako dlznik uvedena D. V. a ako ruéitelia F. N., Z. V. a F. D.,
priCom tla¢iva pre rucitelov opatrila faloSnymi podpismi a vymyslenymi tdajmi o zamestnavatelovi
tychto osob, a nasledne bola vyplatena tato suma nezistenej osobe, ¢im sposobila poSkodenej Slovenske;j
sporitelni, a.s., so sidlom Bratislava, Nam. SNP 18, skodu vo vyske 1.659,70 € (50.000,- Sk),

4/ v presne nezistenom Case dila 6. novembra 1996 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s. v Bratislave, na
Sibirskej ulici ¢. 19, ako veduca tejto filidlky uzatvorila za Slovensk( sporitelfiu uverovi zmluvu ¢.
439275-6 na sumu 50.000,- Sk, v ktorej bola ako dlznik uvedena M. X. a ako ruéitelia Y. U. a O. H.,
pricom ani jedna z tychto osdb zmluvu neuzatvorila, ani o jej uzatvoreni nevedela, obvinend opatrila
zmluvu a ostatné doklady k uverovej zmluve ich faloSnymi podpismi a faloSnymi peciatkami
zamestnavatel'ov, nasledne zabezpecila vyplatenie tejto sumy nezistenej osobe, ¢im spdsobila poskodene;j
Slovenskej sporitelni, a.s., so sidlom Bratislava, Nam. SNP 18, skodu vo vyske 1659,70 € (50.000,-
Sk),

6/ v presne nezistenom case dna 11. novembra 1996 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s., v Bratislave
na Sibirskej ulici ¢. 19 ako veduca tejto filidlky uzatvorila za Slovensku sporitelfiu uverovi zmluvu ¢.
439282-4 na sumu 50.000,- Sk, v ktorej bola ako dlznik uvedena I. H. a ako ruéitelia S. E. a F. A,
pricom sfalSovala podpisy rucitelov aj dlznika a peéiatky zamestndvatelov, nasledne zabezpeéila
vyplatenie tejto sumy nezistenej osobe, ¢im spdsobila poSkodenej Slovenskej sporitelni, a.s., so sidlom
Bratislava, Nam. SNP 18, $kodu vo vyske 1.659,70 € (50.000,- Sk),

7/ v presne nezistenom case dna 11. novembra 1996 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s. v Bratislave
na Sibirskej ulici ¢. 19 ako veduca tejto filidlky uzatvorila za Slovenska sporitelfiu uverovi zmluvu ¢.
439283-7 na sumu 50.000,- Sk, v ktorej bola ako dlznik uvedend F. H. a ako rucitelia F. A. a L. L.,
pricom sfalSovala osobné data a podpisy tychto osob aj peciatky ich zamestnavatelov, nésledne
zabezpecila vyplatenie tejto sumy nezistenej osobe, ¢im spdsobila poskodenej Slovenskej sporitelni, a.s.,
so sidlom Bratislava, Nam. SNP 18, §kodu vo vyske 1.659,70 € (50.000,- Sk),

8/ v presne nezistenom Case diia 11. novembra 1996 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s., v Bratislave
na Sibirskej ulici ¢. 19, ako veduca tejto pobocky uzatvorila za Slovensku sporitelfiu tverova zmluvu €.
439284-0 na sumu 50.000,-Sk, v ktorej bol uvedeny ako dlznik I. I. a ako ruéitelia Z. 1. a I. H., priCom
sfalSovala udaje aj podpisy tychto 0sob a peciatky zamestnavatelov, nasledne zabezpecila vyplatenie tejto
sumy nezistenej osobe, ¢im spdsobila poskodenej Slovenskej sporitelni, a.s., so sidlom Bratislava, Nam.
SNP 18, skodu vo vyske 1.659,70 € (50.000,-Sk),

10/ v presne nezistenom Case diia 14. novembra 1996 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s., v Bratislave
na Sibirskej ulici ¢. 19, ako veduca tejto filidlky uzatvorila uverovi zmluvu ¢. 439296-3 na sumu
50.000,- Sk, v ktorej bol uvedeny ako dlznik Z. E. a ako rucitelia Z. H. a S. H., pricom, uviedla udaje
vymyslenych o0s6b, nasledne zabezpecila vyplatenie tejto sumy nezistenej osobe, ¢im sposobila
poskodenej Slovenskej sporitelni, a.s., so sidlom Bratislava, Nam. SNP 18, $kodu vo vyske 1.659,70 €
(50.000,-Sk),

11/ v presne nezistenom ¢ase dna 14. novembra 1996 vo filidlke Slovenskej sporitel'ne, a.s., v Bratislave
na Sibirskej ulici €. 19 ako veduca tejto filidlky uzatvorila za Slovensku sporitelfiu Gverovi zmluvu ¢.
439297-3 na sumu 50.000,-Sk, v ktorej bola uvedend ako dlznik M. Z. a ako rucitelia M. A. a Z. E.,
priCom uviedla udaje neexistujicich osob, a nasledne zabezpecila vyplatenie tejto sumy nezistenej osobe,



¢im sposobila poskodenej Slovenskej sporitelni, a.s., so sidlom Bratislava, Nam. SNP 18 $kodu vo
vyske 1.659,70 € (50.000,- Sk),

12/ v presne nezistenom cCase diia 18. novembra 1996 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s., v Bratislave
na Sibirskej ulici ¢. 19 ako veduca filidlky uzatvorila za Slovensku sporitelfiu uverovi zmluvu ¢.
439300-1 na sumu 50.000,- Sk, v ktorej ako dlznik bola uvedena S. A. a ako ruditelia X. S. a M. Z.,
pricom v pripade X. S. sfalSovala podpis a v pripade dalSich dvoch 0s6b uviedla tdaje vymyslenych
0s0b, nasledne zabezpelila vyplatenie tejto sumy nezistenej osobe, ¢im spodsobila Skodu poskodenej
Slovenskej sporitelni, a.s., so sidlom Bratislava, Nam. SNP 18, vo vyske 1.659,70 € (50.000,- Sk),

13/ v presne nezistenom ¢ase diia 18. novembra 1996 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s., v Bratislave
na Sibirskej ulici ¢. 19 ako veduca filidlky uzatvorila za Slovenskl sporitelfiu Gverova zmluvu ¢.
439299-2 na sumu 50.000,- Sk, v ktorej ako dlznik bola uvedenda M. A. a ako rucitelia S. A. a Y. U,,

pricom sfalSovala podpis Y. U. a v pripade d’alSich dvoch oséb uviedla idaje neexistujucich o0s6b,
nasledne zabezpecila vyplatenie tejto sumy nezistenej osobe, ¢im spdsobila Slovenskej sporitelni, a.s., so
sidlom Bratislava, Nam. SNP 18 §kodu vo vyske 1.659,70 € (50.000,- Sk),

14/ v presne nezistenom case dia 29. novembra 1996 vo filialke Slovenskej sporitelne, a.s. v Bratislave
na Sibirskej ulici ¢. 19 ako veduca filidlky uzatvorila za Slovensku sporiteliiu uverovi zmluvu ¢.
439319-5 na sumu 50.000,- Sk, v ktorej bol ako dlznik uvedeny M. G. a ako ruéitelia O. H. a S. N,
pricom sfalsovala podpisy a tdaje tychto os6b a peCiatky ich zamestnavatelov, ako aj doklady od
zamestnavatelov, nasledne zabezpelila vyplatenie Gveru nezistenej osobe, ¢im spdsobila Slovenskej
sporitelni, a.s., so sidlom Bratislava, Nam. SNP 18 skodu vo vyske 1.659,70 € (50.000,- Sk),

15/ v presne nezistenom Case diia 29. novembra 1996 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s., v Bratislave
na Sibirskej ulici ¢. 19, ako veduca filialky uzatvorila za Slovenskt sporitelfiu Gverova zmluvu ¢€.
439322-1 na sumu 50.000,- Sk, v ktorej bola ako dlznik uvedend S. N. a ako ruditelia F. S. a Q. G.,
priCom sfal§ovala podpisy a osobné udaje tychto osob a peciatky zamestnavatel'ov, nasledne zabezpecila
vyplatenie tejto sumy nezistenej osobe, ¢im sposobila Slovenskej sporitelni, a.s., so sidlom Bratislava,
Nam. SNP 18 skodu vo vyske 1.659,70 € (50.000,-Sk),

16/ v presne nezistenom case diia 29. novembra 1996 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s. v Bratislave
na Sibirskej ulici €. 19 ako veduca tejto pobocky uzatvorila za Slovensku sporitelfiu tiverovii zmluvu €.
439320-5 na sumu 50.000,- Sk, v ktorej bol ako dlznik uvedeny V. S. a ako rucitelia Y. U. a D. S.,

priCom sfalSovala podpisy dlznika a ruéitela Y. U., u d’alSicho rucitel'a D. S. uviedla Gdaje neexistujice;j
osoby a sfalSovala peCiatky zamestnavatelov, nasledne zabezpelila vyplatenie Giveru nezistenej osobe,
¢im sposobila Slovenskej sporitelni, a.s., so sidlom Bratislava, Nam. SNP 18, skodu vo vyske 1.659,70
€ (50.000,-Sk),

17/ v presne nezistenom ¢ase dia 29. novembra 1996 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s. v Bratislave
na Sibirskej ulici ¢. 19 ako veduca poboc¢ky uzatvorila za Slovenska sporiteliu, a.s., tverovi zmluvu €.
439321-8 na sumu 50.000,- Sk, v ktorej bol uvedeny ako dlznik Z. S. a ako rucitelia F. S. a V. S.,
priCom sfalSovala podpisy dlznika a rucitelov, ako aj peciatky zamestnavatelov, nédsledne zabezpecila
vyplatenie tejto sumy nezistenej osobe, ¢im sposobila poskodenej Slovenskej sporitelni, a.s., so sidlom
Bratislava, Nam. SNP 18, $kodu vo vyske 1.659,70 € (50.000,- Sk),

19/ v presne nezistenom Case diia 9. decembra 1996 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s. v Bratislave,
na Sibirskej ulici ¢. 19 ako veduca tejto filidlky uzatvorila uverovi zmluvu ¢. 439337-3 na sumu
200.000,- Sk, v ktorej ako dlznik bola uvedena X. K. a ako rucitelia S. A., K. G. a . T., pricom
sfalSovala podpisy rucitelov a dlznika, ako aj peciatky zamestnavatelov, nasledne zabezpecila vyplatenie
uveru nezistenej osobe, ¢im spdsobila poskodenej Slovenskej sporitelni, a.s., so sidlom Bratislava, Nam.
SNP 18, skodu vo vyske 6.638,78 € (200.000,- Sk),



20/ v presne nezistenom ¢ase dna 9. decembra 1996 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s. v Bratislave,
na Sibirskej ulici €. 19 ako veduca filidlky uzatvorila averova zmluvu ¢. 439337-3, na sumu 200.000,-
Sk, v ktorej ako dlznik bol uvedeny S. K. a ako ruditelia I. T., K. G. a S. A., priCom sfalSovala podpisy
tychto osdb a opatrila tlaciva peCiatkami zamestnavatelov, u ktorych tieto osoby nikdy nepracovali,
nasledne zabezpecila vyplatenie sumy nezistenej osobe, ¢im spdsobila poSkodenej Slovenskej sporitelni,
a.s., so sidlom Bratislava, Nam. SNP 18, $kodu vo vyske 6.638,78 € (200.000,- Sk),

21/ v presne nezistenom cCase diia 11. novembra 1996 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s. v Bratislave
na Sibirskej ulici ¢. 19 ako veduca tejto filidlky uzatvorila uverovi zmluvu ¢. 439345-4 na sumu
50.000,- Sk, v ktorej ako dlznik bol uvedeny V. U. a ako ruéitelia Y. G. a S. Z., sfalSovala podpisy
tychto osob a tlaciva opatrila pe¢iatkami zamestnavatel'ov, u ktorych tieto osoby nikdy nepracovali, ¢im
sposobila poskodenej Slovenskej sporitelni, a.s. so sidlom Bratislava, Nam. SNP 18, $kodu 1.659,70 €
(50.000,-Sk),

22/ v presne nezistenom ¢ase dna 11. decembra 1996 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s. v Bratislave
na Sibirskej ulici ¢. 19 ako veduca tejto filialky uzatvorila uverovii zmluvu ¢. 439344-1 na sumu
50.000,- Sk, v ktorej boli ako dlznik uvedeny I. Z. a ako ruditelia Y. G. a G. J., pricom sfalSovala
podpisy tychto osdb a doklady opatrila peciatkami zamestnavatelov, u ktorych tieto osoby nikdy
nepracovali, a nasledne zabezpeCila vyplatenie sumy nezistenej osobe, ¢im spdsobila Slovenskej

sporitelni, a.s., so sidlom Bratislava, Nam. SNP 18, §kodu vo vyske 1.659,70 € (50.000,-Sk),

23/ v presne nezistenom ¢ase diia 11.decembra 1996 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s. v Bratislave,
na Sibirskej ulici ¢. 19 ako veduca tejto filidlky uzatvorila za Slovensku sporitelfiu Gverovi zmluvu €.
439343-8 na sumu 50 000,- Sk, v ktorej bol ako dlznik uvedeny Z. H. a ako rucitelia S. Z. a S. H.,
sfalSovala podpisy rucitelov a ziadatela o uver a doklady opatrila faloSnymi pe¢iatkami zamestnavatelov,
u ktorych tieto osoby nikdy nepracovali, nasledne zabezpecila vyplatenie tejto sumy nezistenej osobe,
¢im spodsobila poskodenej Slovenskej sporitelni, a.s. so sidlom Bratislava, Nam. SNP 18, Skodu vo
vyske 1.659,70 € (50.000,- Sk),

24/ v presne nezistenom ¢ase diia 11. novembra 1996 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s. v Bratislave,
na Sibirskej ulici ¢. 19 ako veduca tejto filidlky uzatvorila za Slovensku sporitelfiu, a.s. iverovi zmluvu
¢. 439347-0, v ktorej ako dlznik bola uvedena S. H. a ako rucitelia I. U. a V. U., sfalSovala podpisy
dlznika a rucitelov a peciatky zamestnavatelov, u ktorych tieto osoby nikdy nepracovali, nasledne
zabezpecila vyplatenie Giveru nezistenej osobe, ¢im spdsobila poskodenej Slovenskej sporitelni, a.s., so
sidlom Bratislava, Nam. SNP 18, $kodu vo vyske 1.659,70 € (50.000,-Sk),

25/ v presne nezistenom ¢ase dna 12. decembra 1996 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s. v Bratislave,
na Sibirskej ulici ¢. 19 ako veduca tejto filidlky uzatvorila za Slovensku sporitelfiu Gverovi zmluvu €.
439350-6 na sumu 50.000,- Sk, v ktorej bol ako dlznik uvedeny Z. K. a ako rucitelia V. S. a Z. S.,
sfalSovala podpisy tychto osdb a doklady opatrila falo§nymi pe¢iatkami zamestnavatel'ov, u ktorych tieto
osoby nikdy nepracovali, nasledne zabezpedila vyplatenie tejto sumy nezistenej osobe ¢im poskodenej
Slovenskej sporitelni, a.s., so sidlom Bratislava, Nam. SNP 18, sposobila $kodu vo vyske 1.659,70 €
(50.000,- Sk),

27/ v presne nezistenom cCase diia 27. januara 1997 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s., v Bratislave na
Sibirskej ulici ¢. 19 ako veduca tejto filialky uzatvorila za Slovensk sporitelfiu Gverovi zmluvu ¢.
439399-1 na sumu 50.000,- Sk, v ktorej bola ako dlznik uvedena N. E. a ako rucitelia F. 1. a D. 1.,
pricom sfalSovala podpis D. I. a tlacivo pre rucitela opatrila falSovanymi peciatkami zamestnavatel’a,
nasledne zabezpecila vyplatenie iveru N. E., ¢im spdsobila poskodenej Slovenskej sporitelni, a.s., so
sidlom Bratislava, Nam. SNP 18 §kodu vo vyske 1.659,70 € (50.000,- Sk),

28/ v presne nezistenom Case diia 7. aprila 1997 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s. v Bratislave na
Sibirskej ulici ¢. 19 ako vedtca tejto filialky uzatvorila za Slovensku sporitelfiu tverovi zmluvu €.
439497-4 na sumu 50.000,- Sk, v ktorej bola ako dlznik uvedena D. S. a ako rucitelia O. N. a Ing. O.



L., pricom sfalSovala podpisy a osobné idaje tychto osob a tlaiva opatrila peciatkami zamestnavatelov,
u ktorych tieto osoby nepracovali, nasledne zabezpecila vyplatenie tiveru nezistenej osobe, ¢im sposobila
poskodenej Slovenskej sporitelni, a.s., so sidlom Bratislava, Nam. SNP 18 skodu vo vyske 1.659,70 €
(50.000,- Sk),

29/ v presne nezistenom Case dia 8. aprila 1997 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s. v Bratislave na
Sibirskej ulici ¢. 19 ako vedica tejto filidlky uzatvorila za Slovensku sporiteltiu verovit zmluvu €.
439498-7 na sumu 190.000,- Sk, v ktorej aj dlznik bola uvedena Z. K. a ako ruditelia L. L., H. Z. a L.
S., sfalSovala podpisy a osobné udaje rucitel'ov, tla¢iva opatrila peCiatkami zamestnavatelov, u ktorych
tieto osoby nepracovali, nasledne zabezpelila vyplatenie tveru Z. K., ¢im spdsobila poskodencj
Slovenskej sporitelni, a.s., so sidlom Bratislava, Nam. SNP 18 $kodu vo vyske 6.306,84 € (190.000,-
Sk),

30/ v presne nezistenom case diia 14. aprila 1997 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s. v Bratislave na
Sibirskej ulici ¢. 19, uzatvorila tverovi zmluvu ¢. 439515-1 na sumu

50.000,- Sk, v ktorej bol ako dlznik uvedeny Z. Q. a ako ruéitelia D. S. a Z. J., priCom opatrila tla¢iva
podpismi a udajmi neexistujucich osob, nasledne zabezpelila vyplatenie tiveru nezistenej osobe, ¢im
sposobila poskodenej Slovenskej sporitelni, a.s., so sidlom v Bratislave, Nam. SNP 18, $kodu vo vyske
1.659,70 € (50.000,- Sk),

31/ v presne nezistenom ¢ase diia 17. aprila 1996 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s. v Bratislave na
Istrijskej ulici €. 6 ako veduca filidlky uzatvorila averova zmluvu €. 494345-1 na sumu 100.000,- Sk, v
ktorej bola ako dlznik uvedend J. A., ktorej trestnd vec bola vylicena na samostatné konanie, a ako
rucitelia F. H., I. N. a Ing. V. P, pricom sfalSovala podpisy rucitelov a nasledne zabezpecila vyplatenie
uveru, ¢im spdsobila poskodenej Slovenskej sporitelni, a.s., so sidlom v Bratislave, Nam. SNP 18,
$kodu vo vyske 3.319,39 € (100.000,- Sk),

priCom svojim konanim spdsobila poskodenej Slovenskej sporitel'ni celkovii $kodu vo vyske 1 740 000,-
Sk (57 757,42 €).

Vyrokom v bode I11. podl'a § 322 ods. 3 Tr. poriadku a podla § 285 pism. f/ Tr. poriadku obvinent D.
O. oslobodil spod uvedenej obzaloby pre skutok pravne kvalifikovany ako pokracujuci trestny &in
porusovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku podla § 255 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného
zakona ¢. 140/1961 Zb. v zneni neskor§ich predpisov u¢inného do 31 .augusta 1999, ktorého sa mala
dopustit’ tak, Ze

3/ v presne nezistenom case dila 6.novembra 1996 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s., v Bratislave na
Sibirskej ulici ¢. 19, ako veduca tejto filidlky uzatvorila za Slovensku sporitelfiu tverova zmluvu €.
439277-2 na sumu 50.000,- Sk, v ktorej bola ako dlznik uvedena F. S. a ako rucitelia Y. U. a M. X.,
pricom zmluvu opatrila falo§Snymi podpismi tychto os6b a uzatvorila ju bez ich vedomia, a nasledne
zabezpecila vyplatenie tejto sumy nezistenej osobe, ¢im spdsobila poskodenej Slovenskej sporitelni, a.s.,
so sidlom Bratislava, Nam. SNP 18 $kodu vo vyske 1.659,70 € (50 000,- Sk),

5/ v presne nezistenom ¢ase dila 6. novembra 1996 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s., v Bratislave na
Sibirskej ulici ¢. 19, ako veduca tejto filidlky uzatvorila za Slovensk( sporitelfiu uverovi zmluvu ¢.
439276-9 na sumu 50.000,- Sk, v ktorej bol ako dlznik uvedeny O. H. a ako ruéitelia F. S., a E. S.,
pricom sfalSovala podpisy rucitelov, v pripade E. S. pouzila vymyslené udaje neexistujucej osoby a
sfalSovala peCiatky zamestnavatelov, nasledne zabezpecila vyplatenie tejto sumy ziadatelovi o tver O.
H., ¢im spodsobila poSkodenej Slovenskej sporitelni, a.s. so sidlom Bratislava, Nam. SNP 18 $kodu vo
vyske 1.659,70 € (50.000,-Sk),

9/ v presne nezistenom ¢ase dna 13. novembra 1996 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s., v Bratislave
na Sibirskej ulici ¢. 19, ako veduca tejto filidlky uzatvorila uverovi zmluvu ¢. 439294-7 na sumu
30.000,- Sk, v ktorej bola uvedena ako dlznik I. V. a ako rucitelia S. Y. a O. H., pricom sfalSovala



podpisy rucitelov a peciatky zamestnavatelov a nasledne zabezpecila vyplatenie tejto sumy Ziadatelke o
uver, ¢im sposobila poSkodenej Slovenskej sporitelni, a.s., so sidlom Bratislava, Nam. SNP 18 $kodu vo
vyske 995,82 € (30.000,- Sk),

18/ v presne nezistenom ¢ase dila 9. novembra 1996 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s. v Bratislave
na Sibirskej ulici ¢. 19 ako veduca tejto pobocCky uzatvorila za Slovensku sporitelfiu, a.s. Gverovi
zmluvu €. 439339-9 na sumu 200.000,- Sk, v ktorej ako dlznici boli uvedeni I. P. a Y. P. a ako rucitelia

Z. 0., X. P. aS. I, priom sfalSovala podpisy I. P. a rucitelov, ako aj peciatky ich zamestnavatel'ov,

nasledne zabezpecil vyplatenie tveru Y. P., ¢im spdsobila poskodenej Slovenskej sporitelni, a.s., so

sidlom Bratislava, Nam. SNP 18, $kodu vo vyske 6.638,78 € (200.000,- Sk),

26/ v presne nezistenom ¢ase dna 19. decembra 1996 vo filidlke Slovenskej sporitelne, a.s., v Bratislave
na Sibirskej ulici ¢. 19 ako veduca tejto filidlky uzatvorila za Slovensku sporitelfiu uverovi zmluvu ¢.
321025-3 na sumu 50.000,-Sk, v ktorej uviedla ako dlznika Y. P. a ako spoludlznika I. P. a ako

rucitelov D. G. a V. L., pricom sfalSovala podpisy a doklady, vratane pe¢iatok zamestnavatelov, k
osobam spoludlzniCky a rucitelov, nasledne zabezpelila vyplatenic sumy Y. P., ¢im poskodenej

Slovenskej sporitelni, a.s., so sidlom Bratislava, Nam. SNP 18, sposobila $kodu vo vyske 1.659,70 €
(50.000,- Sk) pricom svojim konanim sposobila poSkodenej Slovenskej sporitelni celkovi $kodu vo
vyske 380 000,- Sk (12 613,69 €).

Krajsky sud v Bratislave tiez podl'a § 288 ods. 3 Tr. por. odkézal poskodenych Slovenska sporitelmiu,
a.s., Credit Clearing Center, a.s., Phoenix Bohemia, s.r.o s nidrokom na ndhradu Skody na obcCianske
sudne konanie a napokon podla § 319 Tr. por. odvolanie obvinenej D. O. zamietol.

Proti tomuto rozsudku podala obvinena D. O. prostrednictvom obhajcu dia 3. juna 2015 dovolanie,
uplatitujiac dovolacie dovody uvedené v § 371 ods. 1 pism. ¢/, a i/ Tr. por., ¢o do skutkov pod bodmi 3,
5,9, 18, 26 uvedenej obzaloby.

Pokial’ ide o dovolaci dovod uvedeny v ustanoveni § 371 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. obvinena uviedla, Ze
naplnenie tohto dovodu vidi v tom, Ze krajsky sud a pred nim i okresny v rozpore s ustanovenim § 168
Tr. por. neuviedli v odévodneni rozsudkov spravne pravne tivahy ohladne naplnenia objektivnej stranky
trestného ¢inu k vzniku $kody napriek tomu, Ze obhajoba tieto okolnosti vyslovne namietala a napriek
tomu, ze im tak ukladd zdkon. Tymto spdésobom postupoval odvolaci sud arbitrdrne a v rozpore s
pravami obhajoby na spravodlivy proces, na pristup a moznost’ konania pred stidom, na obhajobu.

K dovolaciemu dévodu pod pismenom i/ ustanovenia § 371 ods. 1 Tr. por. obvinena uviedla, ze skutky
pod bodmi 3, 5, 9, 18 a 26 uvedenej obzaloby nenaplnili objektivhu stranku trestného ¢inu poruSovania
povinnosti pri sprave cudziecho majetku podla § 255 Tr. zak. a¢inného do 1. septembra 1999. Konanim
obvinene;j totiz nebola sposobena §koda. Uvedend pravna kvalifikacia skutku je preto nespravna.

S poukazom na dovody dovolania obvinena D. O. navrhla, aby dovolaci sid rozsudkom vyslovil
poruSenie zdkona v jeho neprospech, zrusil napadnuty rozsudok i jemu predchadzajiici rozsudok
Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 2T/53/2012 z 26. jina 2014, ¢o do skutkov v bodoch 3, 5, 9, 18 a
26 uvedenej obZaloby.

Prokuratorka Okresnej prokuratiry Bratislava IV navrhla dovolanie odmietnut’ podl'a § 382 pism. ¢/ Tr.
por. z dévodu, Ze napadnuté rozhodnutia boli riadne odévodnené a reagovali na odvolacie namietky
obhajoby a skutky boli riadne preukédzané, boli vSak preml¢ané a preto bola obvinend spod obzaloby
oslobodena.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std dovolaci (§ 377 Tr. por.), na zéklade podaného dovolania
zistil, Ze dovolanie je pripustné (§ 368 ods. 1, ods. 2 Tr. por.), bolo podané osobou opravnenou (§ 369
ods. 2 pism. b/ Tr. por.), prostrednictvom obhajcu (§ 373 ods. 1 Tr. por.), v zdkonnej lehote a mieste,
kde mozno tento mimoriadny opravny prostriedok podat’ (§ 370 ods. 1, ods. 3 Tr. por.), ze dovolanie



spiia obligatorne obsahové naleZitosti dovolania (§ 374 ods. 1, ods. 2 Tr. por.) a obvinena pred podanim
dovolania vyuzila svoje pravo podat’ riadny opravny prostriedok (§ 372 ods. 1 Tr. por.).

Najvyssi sud Slovenskej republiky vSak zaroven dospel k zaveru, ze podané dovolanie je potrebné
odmietnut’ na neverejnom zasadnuti, nakol’ko je zrejmé, Ze nie s naplnené déovody dovolania uvedené v
§ 371 ods. 1 pism. ¢/, pism. i/ Tr. por.

K dovolaciemu dévodu uvedenému v ustanoveni § 371 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. dovolaci stud uvadza, ze
tohto dovolacieho dévodu sa mozno domahat' ak doslo zasadnym spoésobom k poruseniu prava na
obhajobu. Takymto poruSenim sa rozumie najmé porusenie ustanoveni o povinnej obhajobe alebo stav,
ked’ obvineny po uréitu ¢ast’ trestného konania nemal obhajcu napriek tomu, Ze ho mal mat’ a organy
¢inné v trestnom konani alebo sud v tomto ¢ase skuto¢ne vykonavali tkony trestného konania, ktoré
smerovali k vydaniu meritérneho rozhodnutia, ktoré bolo napadnuté¢ dovolanim.

V prerokuvanej veci dovolaci sud také pochybenia nezistil a ako vyslovne uvadza Trestny poriadok v
ustanoveni § 371 ods. 7 dovolanie len proti odéovodneniu rozhodnutia nie je pripustné, z ¢oho vyplyva,
ze relevantny pre dovolaci prieskum je vyrok napadnutého rozhodnutia a konanie, ktoré napadnutému
rozhodnutiu predchéadzalo.

Z tychto dévodov dovolaci sud nezistil naplnenie dovolacicho déovodu uvedené¢ho v § 371 ods. 1 pism.
¢/ Tr. por.

Pokial’ ide o dovolaci dévod uvedeny v § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por., podla ktorého dovolanie mozno
podat’, ak rozhodnutie je zaloZené na nespravnom pravnom posudeni zisteného skutku alebo na
nespravnom pouziti iného hmotnopravneho ustanovenia; spravnost’ a uplnost’ zisteného skutku vSak
dovolaci sid nemdze skiimat’ a menit’, dovolaci sud nezistil, suc viazany skutkovym stavom zistenym
okresnym a krajskym sudom, aby skutok bol nespravne pravne kvalifikovany.

Pomerne rozsiahla ¢ast’ textovej formulacie sa tyka hodnotenia dokazov. Tato namietka je v dovolacom
konani neuplatnitend, nakolko spravnost’ a Uplnost’ zisteného skutku neméze dovolaci sid skimat’ a
menit’ (§ 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por., ¢ast’ vety za bodko¢iarkou).

V réamci posudzovania existencie tohto dovolacieho dovodu je dovolaci stid opravneny skumat’ iba to, €i
skutok ustaleny sidmi v pévodnom konani bol subsumovany pod spravnu skutkovi podstatu trestného
¢inu upravenu v Trestnom zakone. Len opa¢ny pripad oddvodiiuje naplnenie tohto dovolacieho dévodu.
Do tvahy prichadzaji dve alternativy a sice, ze skutok mal byt pravne posudeny ako iny trestny ¢in
alebo Ze skutok nie je trestnym ¢inom. Spomenuty dovolaci dovod naplita aj zistenie, e rozhodnutie je
zalozené na nespravnom pouziti iného hmotnopravneho ustanovenia.

Z uvedeného vyplyva, ze skutok popisany krajskym sudom pod bodmi 3, 5, 9, 18, 26 prevzaty doslova
z obzaloby prokuratora aj so §kodou, ktord mala byt spésobena tymto skutkom je mozno kvalifikovat’
podla § 255 ods. 1, ods. 2, pism. b/ Tr. zék. ¢. 140/1961 Zb. u¢inného do 1. septembra 1999.

Postup, ktorého sa obvinena D. O. domaha by bol mozny len na zaklade postupu podla § 371 ods. 3 Tr.
por., pri splneni v§etkych zadkonnych podmienok.

Podla tohto ustanovenia minister spravodlivosti podd dovolanie aj proti pravoplatnému rozhodnutiu
vychadzajuceho zo skutkového stavu, ktory bol na zdklade vykonanych dbékazov v podstatnych
okolnostiach nespravne zisteny, alebo ak boli pri zistovani skutkového stavu zavaznym sposobom
porusené ustanovenia, ktorymi sa ma zabezpecit' objasnenie veci.

Na zéklade dovolania podaného obvinenym skutkovy stav - jeho uplnost a spravnost - nemozno
skamat’.



Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti Najvyssi sud Slovenskej republiky dospel k zaveru, Ze nie st splnené
dovody dovolania predpokladané ustanovenim § 371 ods. 1 pism. ¢/, a / Tr. por., preto dovolanie
obvinenej D. O. odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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