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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Emila BdZzocha a sudcov JUDr.
Martina Piovartsyho a JUDr. Viliama Dohnanského na neverejnom zasadnuti 31. marca 2014 v trestnej
veci proti W. F. o uznanie cudzieho rozhodnutia o odvolani W. F. proti rozsudku Krajského sudu v Nitre
z 30. decembra 2013, sp. zn. 2 Ntc 12/2013, rozhodol

rozhodol:

Podl'a § 518 ods. 4 Tr. por. odvolanie W. F. sazamieta.

Odovodnenie

Napadnutym rozsudkom krajsky sud podla § 11 ods. 1 pism. a/, ods. 2 a § 13 ods. 1 Zak. ¢. 183/2011
Zbierky zdkonov o uzndvani a vykone rozhodnuti o pefiaznej sankcii v Eurdpskej tnii a o zmene a
doplneni niektorych zakonov, v zneni zmien a doplneni rozhodol, ze

uznava a vykona na Gzemi Slovenskej republiky

rozsudok Okresného stidu Aalen, sp. zn. 1 Cs 42 Js 3334/12, zo dna 26. marca 2012, pravoplatného
dita 24. aprila 2012, ktorym bol

W. F., nar. XX. N. XXXX v B. (Q.), bytom D., S. M. XX, ob¢an Slovenskej republiky

uznany za vinného zo spachania prec¢inu opilosti za volantom podla §§ 316 ods. 1, 69, 69a nemeckého
trestného zakonnika a ktory spachal na tom skutkovom zéklade, Ze:

dita 28. februara 2012 okolo 14.45 hod. riadil osobné vozidlo znatky Skoda, policajnej poznavacej
znaCky T.-A., po ulici Z. X, v meste Z. ned’aleko benzinovej stanici Shell, hoci vedel, Ze v nasledku

pozitia alkoholickych népojov k tomu nebol spdsobily.

V jeho krvi, ktord mu bola odobratd dna 28. februara 2012 okolo 16.30 hod. bola zistena hladina



alkoholu 2,96 promile a ktorym mu bola uloZena peniazna sankcia v sume 1 501,97 eur.
Proti tomuto rozsudku podal povinny W. F. v zakonnej lehote odvolanie.

V pisomnych dévodoch v podstate poukazal na to, ze je si vedomy priestupku a uprimne lutuje, ¢o sa
stalo, avSak vySka penaznej sankcie je pre neho likvidacna, pretoze pobera vysluhovy déchodok v sume
174,91 eur mesacne a prispieva vyzivnhé na syna v sume 65 eur mesacne, rodiCom na stravu a
ubytovanie 100 eur, preto ziada prehodnotenie vy$ky ulozenej pokuty, resp. o jej znizenie.

Na podklade podaného odvolania Najvyssi sud Slovenskej republiky preskumal vyrok napadnutého
rozsudku i konanie, ktoré mu predchadzalo a zistil, Ze odvolanie dotknutej osoby povinného W. F. nie je
dovodné.

V sulade so stavom veci a zdkonom postupoval krajsky sud, ked’ rozhodol o uznani a vykone rozsudku
Okresného sudu Aalen, sp. zn. 1 Cs Js 3334/12, z 26. marca 2012 pravoplatného 24. aprila 2012,
ktorym bol W. F. odstudeny pre pre¢in opilstva za volantom a uloZil mu pefiaznu sankciu vo vyske 1
501,97 eur.

Dosledne pritom vychadzal z ustanoveni zakona ¢. 183/2011 Z.z. o uznavani a vykone rozhodnuti o
penaznej sankcii v Eurdpskej unii v zneni neskorsich predpisov a doplnkov, pritom rozhodnutie spravne
oprel i 0 odsek 3 veta prva § 13 uvedeného zdkona, z ktorého vyplyva, ze pokial’ sid uzna cudzozemské
rozhodnutie o peniaznej sankcii ponechd v iom ulozenu sankciu v nezmenenej podobe.

Za tohto stavu odvolacie namietky W. F. su pravne irelevantné, nemozno na ne prihliadat. Povinny mal
si byt vedomy, Ze nema viest motorové vozidlo pod vplyvom alkoholu, navyse v tazkom stupni opilosti.

Ak tato povinnost’ poru$il, musi znasat’ nasledky.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto rozhodol, Ze odvolanie W. F. nie je dévodné a zamietol ho v
zmysle § 518 ods. 4 Tr. por.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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