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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Viery Nevedelovej a
¢lenov senatu JUDr. Lubice Filovej a JUDr. Judity Kokolevskej, v pravnej veci navrhovatelky Ing. F.
M., bytom T., proti odporkyni Socialnej poistovni, Ustrediu, Ul 29. augusta 8, Bratislava o vySku
starobného déchodku, o odvolani navrhovatelky proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach z 24.
septembra 2014, ¢. k. 3Sd/10/2014-49, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stdu v KoSiciach z 24. septembra 2014, ¢. k.
3Sd/10/2014-49, potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud rozsudkom z 24. septembra 2014, ¢. k. 3Sd/10/2014-49, potvrdil rozhodnutie odporkyne
¢islo XXX XXX XXXX X zo dina05. decembra 2013, ktorym odporkyna podla § 82 zikona ¢.
461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (d’alej iba ,,zakon") a § 1 opatrenia
Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky ¢. 329/2013 Z. z., ktorym sa
ustanovuje pevnd suma zvySenia dochodkovej davky a percento zvySenia Urazovej renty v roku 2014,
zvysila od 01. januara 2014 starobny dochodok navrhovatel’ky na sumu 138,60 € mesacne.

Z odovodnenia rozsudku krajského stdu vyplyva, Ze navrhovatelka je poberatelkou starobného
doéchodku, ktorého suma ku dnu zvySenia, to je k 1. januaru 2014, predstavovala 129,80 € mesacne.
Podrla nazoru krajského stidu odporkynia postupovala pri zvySeni starobného déchodku navrhovatelky v
stulade s prislusnymi zdkonnymi ustanoveniami a spravne ur¢ila sumu (8,80 €), o ktora bol starobny
dochodok navrhovatelky zvySeny od 1. januara 2014. K namietkam navrhovatel’ky ohladom
nespravneho prepo¢tu jej starobného dochodku podla ¢lanku 23 ods. 3 a ods. 6 Zmluvy medzi
Slovenskou republikou a Ukrajinou o socialnom zabezpeceni (dalej len ,,Zmluva") v zneni Dohody medzi
Slovenskou republikou a Ukrajinou a o zmene Zmluvy medzi Slovenskou republikou a Ukrajinou o
socialnom zabezpeceni (d’alej len ,,Dohoda"), krajsky stid konStatoval, Ze predmetom preskimania je len
napadnuté rozhodnutie, ktorym vSak nebol vykonany prepocet starobného doéchodku, ale len jeho



zvySenie na zaklade prisluSnych zakonnych predpisov. Sti¢asne poukazal na skuto¢nost’, Ze rozhodnutia
o prepocte starobného dochodku navrhovatelky podla Zmluvy v zneni Dohody boli preskimané a ich
spravnost’ bola potvrdena rozhodnutiami Krajského sudu v KoSiciach i Najvyssieho stidu Slovenskej
republiky.

Proti uvedenému rozsudku podala odvolanic navrhovatelka, ktora namietala, ze preskimavanym
rozhodnutim odporkyne bol jej starobny dochodok od 01. januara 2014 zvySeny na smieSnu sumu
138,60 €, pritom podla jej nazoru jej patri od 01. januara 2014 starobny déchodok v sume 326,60 €
mesacne. Poukazovala na rozhodnutie Najvyssicho sudu Slovenskej republiky zo dia 17. septembra
2013, sp. zn. 4S0/70/2013, vo veci starobného dochodku jej manzela Ing. A. M., na zaklade ktorého
odporkyna prehodnotila svoje povodné rozhodnutie a prepocitala jeho starobny déchodok. Nesthlasila s
prepoctom jej starobného dochodku podla Zmluvy v zneni Dohody vykonanym odporkyniou
rozhodnutim z 02. novembra 2009 v spojeni s rozhodnutim z 23.marca 2010, v dosledku ktorého su aj
nespravne zvysenia jej starobného dochodku. Namiesto prepocitaného starobného dochodku podla ¢l
23 ods. 3 Zmluvy v zneni Dohody (282,90 € mesa¢ne) jej odporkyia od 01.07.2009 priznala len umelo
vytvoreny hybrid 109,30 € mesacne. Uviedla, Ze nenamieta pevni sumu zvySenia jej starobného
doéchodku o 8,80 €, ale celkovi sumu starobného déchodku od O1. januédra 2014 vo vySke 138,60 €
mesacéne. Ziadala preto odvolaci stid, aby zmenil napadnuty rozsudok krajského sudu tak, Ze rozhodnutie
odporkyne ¢islo XXX XXX XXXX X zo dna 05. decembra 2013 zruSuje a vec jej vracia na dalSie
konanie a sti¢asne zZiadala, aby Najvyss$i sud Slovenskej republiky zrusil v§etky rozhodnutia odporkyne o
jej starobnom déchodku za obdobie jal 2009 az rok 2014 a vec vratil odporkyni na d’al$ie konanie.

Odporkyna nepovazovala dévody, ktoré uviedla navrhovatel’ka v odvolani za opodstatnené. Poukézala na
to, Ze opakované namietky navrhovatelky tykajice sa prepoctu jej starobného déchodku podla Zmhuvy
v zneni Dohody su neopodstatnené, pretoze rozhodnutia o prepocte jej starobného déchodku nie st
predmetom tohto konania. Trvala na vecnej spravnosti napadnutého rozhodnutia z 05. decembra 2013 a
navrhla napadnuty rozsudok sudu prvého stupnia ako vecne spravny potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podl'a § 10 ods. 2 Obcianskeho studneho poriadku
(dalej len ,,0.s.p."), preskumal napadnuty rozsudok sudu prvého stupna spolu s konanim, ktoré mu
predchadzalo bez pojednavania v sulade s § 250ja ods. 2 O.s.p. a dospel k zaveru, ze odvolaniu
navrhovatelky nie je mozné vyhoviet’.

Z obsahu spisov, vratane administrativneho spisu odporkyne, odvolaci sud zistil, ze navrhovatel’ke bol
pravoplatnymi rozhodnutiami odporkyne ¢islo XXX XXX XXXX X z 02.11.2009 a 23.03.2010 zvysSeny
starobny dochodok na zaklade jeho prepoctu podla ¢l. 23 ods. 3 a ods. 6 Zmluvy v zneni Dohody na
sumu 109,30 €. Uvedené rozhodnutia boli potvrdené rozsudkom Krajského sudu v PreSove z
01.10.2010, ¢. k. 2Sd/13/2010-75, v spojeni s rozsudkom NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo
dia 24. februara 2011, sp. zn.7So 138/2010. K 01. januaru 2014 patril navrhovatelke starobny
dochodok v sume 129,80 € mesacne.

Rozhodnutim odporkyne z 05. decembra 2013 bol starobny dochodok navrhovatelky zvySeny od 1.
januara 2014 na sumu 138,60 € mesacne o 8,80 € mesaéne podla § 82 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. o
socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov a opatrenia Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky ¢. 329/2013 Z. z.

Predmetom konania bolo preskimanie zdkonnosti tohto rozhodnutia odporkyne o zvySeni starobného
dochodku navrhovatelky od 1. janudra 2014, ktoré navrhovatelka pripojila k navrhu na preskiimanie z
13. februara 2014.

V konani podla tretej hlavy piatej ¢asti O.s.p. je predmet sudneho konania vymedzeny tym, ¢o bolo
predmetom rozhodnutia napadnutého opravnym prostriedkom. Inymi narokmi, nez boli rieSené
napadnutym rozhodnutim sa sud zaoberat' nemdze.



Pokial’ navrhovatel’ka suc¢asne namietla, Ze ziada o nové prepocitanie starobného déchodku podla ¢lanku
23 ods. 3 Zmluvy medzi Slovenskou republikou a Ukrajinou o socidlnom zabezpeceni (dalej len
y<Zmluva") v zneni Dohody, ani odvolaci sid sa touto namietkou nemohol zaoberat, lebo
preskimavanym rozhodnutim z 05. decembra 2013 odporkyia o takomto prepocitani jej starobného
doéchodku nerozhodovala.

Déchodkové davky sa zvySuji od 1. janudra prisluSného kalendarneho roka o percento ur¢ené ako sucet
jednej polovice percenta medziro¢ného rastu spotrebitelskych cien a jednej polovice percenta
medziroéného rastu priemernej mzdy v hospodarstve Slovenskej republiky, zistenych podla vyssie
uvedeného postupu. Percento zvySenia dochodkovej davky sa ustanovi opatrenim, ktoré vyda
ministerstvo podla idajov Statistického iradu a vyhlasi jeho uplné znenie uverejnenim v Zbierke zakonov
najneskér do 31. oktobra kalendarneho roka, ktory predchadza prisluSnému kalendarnemu roku.
Dochodkové davky, ktoré su priznané od 1. januara do 31. decembra prislusného kalendarneho roka, sa

zvySuju odo dna ich priznania (§ 82 ods. 2 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni
neskor$ich predpisov).

Podla § 1 pism. a) opatrenia Ministerstva prace a socialnych veci Slovenskej republiky ¢. 329/2013 Z.
z., ktorym sa ustanovuje pevna suma zvySenia dochodkovej davky a percento zvySenia irazovej renty, v
roku 2014 sa starobny déchodok zvysuje o 8,80 €.

Z uvedenych dovodov aj odvolaci sid dospel k zaveru, Ze preskimavanym rozhodnutim odporkyna
zvysila starobny dochodok navrhovatelke od 01. januara 2014 o 8,80 € v sulade so zdkonom, a preto
napadnuty rozsudok krajského stidu podla § 219 O.s.p. ako vecne spravny potvrdil.

O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol sud podla § 224 ods. 1 v spojeni s § 2501 ods. 2 a § 250k

ods. 1 O.s.p. a Géastnikom ich ndhradu nepriznal, lebo navrhovatel’ka v odvolacom konani nebola
uspesnd, a odporkyni Ziadne trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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