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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Eriky Canadyovej a
¢leniek senatu JUDr. Jany Hullovej a JUDr. Miroslavy JaneCkovej, v spore zalobcov 1) H. H., V. XX,
V, 2) V. P, V. XX, V,, proti zalovanému Okresné stavebné bytové druzstvo Poprad, Moyzesova 3368,
Poprad, 1CO: 36 168 815, zastapenému obchodnou spoloé¢nostou Hudzik & Partners s.r.0., Mnohelova
15, Poprad, ICO: 47 251 654, o namietke zaujatosti, o nesuhlase Krajského stidu v PreSove s
postupenim veci, takto

rozhodol:

Prislu§nym sudom na rozhodnutie o namietke zaujatosti je Krajsky sud v Presove.

Odovodnenie

1. Krajsky stid v KoSiciach s poukazom na § 3 ods. 5 zdkona ¢. 371/2004 Z. z. v zneni neskor§ich
predpisov (d’alej aj ,,zakon o sidlach a obvodoch sudov SR*), § 36 ods. 1, 2 a § 54 ods. 2 Civilného
sporového poriadku (dalej aj ,,CSP*) postupil spor Krajskému stdu v PreSove ako sudu prislusnému na
rozhodnutie o namietke zaujatosti uplatnenej Zalovanym proti sudkyni Okresného stidu Poprad v konani
vedenom pod sp. zn. 18Cb/42/2021.

2. Krajsky std v PreSove mal za to, Ze nie je funk¢éne prisluSny na rozhodnutie o predmetnej ndmietke
zaujatosti, s postipenim sporu nestihlasil a vec s poukazom na ustanovenia § 34 ods. 1, § 34 ods. 2
pism. ¢), § 22 pism. ¢), § 52 ods. 1, § 54 ods. 1 a2, § 56, § 470 ods. 1, § 471c, § 36, § 40, § 43 ods.
1 a 2 CSP predlozil Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej aj ,,NS SR*) na rozhodnutie o
nesuhlase s postipenim s odévodnenim, ze ide o obchodnopravny spor, v ktorom bola podana namietka
zaujatosti dita 16. maja 2023, pricom CSP ustanovuje, Ze o nadmietke zaujatosti podanej stranou sporu
rozhoduje nadriadeny sud. Nadriadenym stdom je prislusny krajsky sud, ¢o je podla nazoru Krajského
sudu v PreSove v zmysle ustanovenia § 56 CSP krajsky sud, ktory je zaroven prislusny rozhodovat’ o
odvolani v konkrétnom spore. Zakonom ¢. 150/2022 Z. z. doSlo k zmene pravnej Upravy v pripade
funkénej prislu§nosti odvolacich sidov v obchodnopravnych veciach. Podla prechodnych ustanoveni k
zmene pravnej upravy ucinnej od 1. jina 2023 zdkonodarca ur€il pre konania, ktoré neboli pravoplatne
skoncené, aby ich prejednali a rozhodli vecne a miestne prislusné sudy, pricom funkéna prislusnost’ v
prechodnych ustanoveniach upravend nebola, a preto je potrebné pri urCovani funkénej prislusnosti



odvolacicho, ako aj nadriadeného sudu vo veciach namietky zaujatosti v obchodnych sporoch,
vychédzat’ z principu okamzitej aplikability procesného predpisu (§ 470 ods. 1 CSP). V prejednévanej
veci Specializdciu a kauzalnu prislusnost’ odvolacieho sudu v obchodnopravnych sporoch Krajského
studu v KoSiciach zakotvil zdkonodarca v § 34 ods. 2 zakona ¢. 150/2022 Z. z.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud spoloc¢ne nadriadeny Krajskému stidu v KoSiciach a
Krajskému studu v PreSove podla ustanovenia § 43 ods. 2 v spojeni s ¢lankom 4 ods. 1 CSP prejednal
spor o prislu$nost’ na rozhodnutie o ndmietke zaujatosti a dospel k zaveru, Ze nesuhlas Krajského sudu v
Presove s postupenim sporu Krajskym stidom v KoS$iciach nie je dovodny.

4. Podla ¢l 4 CSP (Zakladné principy) ak sa pravna vec neda prejednat’ a rozhodnmut' na zaklade
vyslovného ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podl'a ustanovenia tohto alebo iného zakona,
ktoré upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a Géelu najbliz§iu posudzovanej pravnej veci.

5. Podla § 22 pism. e) CSP, na konanie v obchodnopravnych sporoch je prislusny Okresny sud Presov
pre obvod Krajského stidu v Presove.

6. Podla § 34 ods. 2 pism. ¢c) CSP, na konanie o odvolani proti rozhodnutiu vydanému v konani podla §
22 pism. ¢) a § 23 pism. e) je prislusny Krajsky sud v Kosiciach.

7. Podla § 3 ods. 5 zakona o sidlach a obvodoch stdov SR, sidlom Krajského sudu v PreSove je mesto
PreSov; jeho obvod tvoria obvody

a) Okresného sudu Bardejov,

b) Okresného sudu Humenné,

¢) Okresného sudu Poprad,

d) Okresného sudu Presov,

e) Okresného stdu Stara Cubovna,

f) Okresného sudu Vranov nad Toplou.

8. Podl'a § 40 CSP, sud aj bez namietky skiima vecnu prislusnost’, kauzalnu prislusnost’ a funkénu
prislusnost’ poc¢as celého konania; kauzalnu prislusnost’ v obchodnopravnych sporoch sud skiima iba do
otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu.

9. Podla § 43 ods. 1 CSP, ak sud postupom podla § 40 a § 41 zisti, ze nie je prisluSny, bezodkladne
postapi spor prislusnému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu. Zalovaného upovedomi len
vtedy, ak mu uz bola Zaloba dorucena.

10. Podl'a § 43 ods. 2 CSP, ak sud, ktorému bol spor postupeny, s postipenim nesthlasi, bezodkladne
predlozi stdny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému stidu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prisluSnost’, predlozi sudny spis svojmu nadriadenému stdu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

11. Podla § 52 ods. 1 CSP, strana ma pravo z dovodov uvedenych v § 49 uplatnit’ namietku zaujatosti.
12. Podl'a § 54 ods. 1 CSP, sud predlozi vec s vyjadrenim namietaného sudcu nadriadenému sudu do
siedmich dni od uplatnenia namietky zaujatosti.

13. V posudzovanom pripade nie je spornym, Ze kauzdlne prisluSnym stidom podla pravnej Gpravy
uc¢innej od 1. jina 2023 na konanie v obchodnopravnych sporoch je v zmysle § 22 pism. e) CSP
Okresny sud PreSov pre obvod Krajského sidu v PreSove. Konanie v predmetnej veci bolo zacaté na
zaklade Zaloby dorucenej Okresnému sudu Poprad dna 6. jula 2021 a doposial’ bolo na tomto sude aj
vedené. Podanim doru¢enym sudu dna 16. maja 2023 uplatnil Zalovany voci sudkyni, ktorej bola vec
pridelena na rozhodnutie, namietku zaujatosti v zmysle § 52 ods. 1 CSP.

14. Nie je spornym ani to, Ze na konanie o odvolani proti rozhodnutiu vydanému v konani podla § 22
pism. e) CSP je podla pravnej upravy uéinnej od 1. jina 2023 funkéne prislusny Krajsky sud v
Kosiciach (§ 34 ods. 2 pism. ¢) CSP). V danom pripade vSak je potrebné urcit’ nadriadeny std, ktory
ma rozhodnit’ o namietke zaujatosti uplatnenej zalovanym v obchodnopravnom spore voci sudkyni,
ktorej bola vec pridelena na Okresnom sude Poprad pred zmenou stidnej mapy, ktord nastala s
ucinnostou od 1. jina 2023.

15. Uréenie nadriadeného sudu sa spravuje organizaénymi vztahmi vo vnutri sustavy sudov, nie
vztahmi in§tan¢nymi. Nadriadenym sudom, ktory ma rozhodovat' o vyli¢eni sudcu, méze byt podla
okolnosti bud’ krajsky sud alebo najvyssi sud.

16. Ked’ze ur¢enie prislusnosti nadriadené¢ho sudu Civilny sporovy poriadok expressis verbis neupravuje,
Najvyssi sud Slovenskej republiky postupoval v zmysle clanku 4 ods. 1 CSP a vec posudil podla
ustanovenia tohto zékona, ktoré upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najblizSiu k posudzovanej



pravnej veci, a to v zmysle § 43 ods. 2 CSP v spojeni s § 54 ods. 1 CSP. Najvyssi sud Slovenskej
republiky ako sud spolo¢ne nadriadeny Krajskému stdu v KoSiciach a Krajskému sudu v PreSove po
preskumani veci dospel k zaveru, ze sudom prislusnym na rozhodnutie o ndmietke zaujatosti uplatnene;
proti sudkyni Okresného sudu Poprad, konajucej v obchodnopravnej veci je Krajsky sud v Presove,
ktory je nadriadenym sidom Okresného sudu Poprad (vid’ aj rozhodnutie Najvyssieho sudu Slovenske;j
republiky z 8. februara 2022, sp. zn. 1Ndob/1/2022 a rozhodnutia Ustavného stidu Slovenskej republiky
z 29. novembra 2016, sp. zn. III. US 824/2016, z 23. augusta 2012, sp. zn. IIL US 46/2012 a zo 16.
aprila 2013, sp. zn. II1. US 169/2013).

17. Na zaklade vysSie uvedené¢ho Najvyssi sud Slovenskej republiky uzaviera, Ze nesthlas Krajského
sidu v PreSove s postupenim veci Krajskym sudom v KoSiciach nie je dbévodny, pretoze v
posudzovanom pripade je nadriadenym sudom na rozhodnutie o predmetnej namietke zaujatosti Krajsky
sud v Presove.

18. Len pre uplnost’ (ako obiter dictum) Najvyssi sud Slovenskej republiky uvadza, ze Krajsky sud v
Kosiciach je len kauzalne a funkéne prislusny na konanie o odvolani proti rozhodnutiu vydanému v
obchodnopravnom spore (§ 22 pism. ¢) v spojeni s § 34 ods. 2 pism. ¢) CSP), a to ako inStancne vyssi
sud, rozhodujuci o odvolani ako riadnom opravnom prostriedku v obchodnopravnom spore. (k
uvedenému porovnaj tiez uznesenie NS SR zo 16. augusta 2023 sp. zn. 5Ndob/5/2023).

19. Pre uplnost’ najvyssi sud uvadza, ze prijatym rozhodnutim sa neodchylil od zaverov, ktoré boli
prijaté v uzneseni najvysSicho sudu z 12. jala 2023, sp. zn. 1Ndc/12/2023, ked’ze v uvedenom pripade
bola ndmietka zaujatosti vznesena az po rozhodnuti stidu prvej inStancie a po podani odvolania (odsek 9.
uvedeného rozhodnutia). V uvedenej procesnej situacii preto o dovodnosti podanej namietky zaujatosti
rozhodne odvolaci sud sucasne s odvolanim a s prihliadnutim na odvolacie dévody. Ide o vynimku z
prijatého pravidla, Ze nadriadeny sud je potrebné vnimat’ v organizacnom zmysle.

20. Toto uznesenie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
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