Najvyssi sud
Slovenskej republiky

9 So 111/2008

UZNESENIE

Najvys8si sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: L. proti Zalovanej:
Socialnej poistovni - ustredie, ul. 29. augusta €. 8 Bratislava, v konani o preskumanie
zakonnosti rozhodnutia zalovaného €. X. z 10.5.2006, o odvolani zalobcu proti uzneseniu
Krajského sudu v Nitre €. k. 295/55/2007-51 z 22.5.2008 takto

rozhodol:
NajvysSi sud Slovenskej republiky uznesenie krajského sudu potvrdzuje.
Odévodnenie:

Uznesenim krajského sudu bola zamietnuta Zziadost zalobcu o ustanovenie
pravneho zastupcu z radov advokatov zo dna 5.5.2008.

Zalobca v odvolani proti uzneseniu krajského sudu dévodi tym, Ze je prefiho Zivotne
ddlezité ustanovenie zastupcu na vypracovanie opravného prostriedku v jeho déchodkovej
VECi.

NajvysSi sud, ako sud odvolaci so zretelom na obsah spisu dospel k zaveru,
Ze Ziadost' zalobcu o ustanovenie bezplatného pravneho zastupenia nie je opodstatnena
a krajsky sud o jeho ziadosti rozhodol vecne spravne. Odvolaci sud sa plne stotozZrnuje
s dbévodmi prvostupnového rozhodnutia na ktoré odkazuje a nevidi dbévod
na ich doplnenie. Sud poznamenava, Ze pokial Zalobca povaZuje svoje zastupenie
za potrebné, jeho osobné a majetkové pomery, tak ako ich zistil krajsky sud, nebrania
tomu, aby svojim zastupovanim poveril samostatne zvoleného advokata. Odvolaci sud
nezistii dovod na to, aby na prerokovanie dovolania Zalobcu ustanovoval advokata
plateného zo Statnych prostriedkov, ked Zalobca sam dostatone nezvazil, napriek
pouceniu sudu, Ze konaniu o nim podanom navrhu uz brani prekazka zacatého konania.

Z tychto dévodov odvolaci sud samotné uznesenie o zamietnuti Ziadosti potvrdil.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave, dnha 30.7.2008

JUDr. Ida Hanzelova, v.r.
predsednic¢ka senatu
Za spravnost’ vyhotovenia:
Kavivanovova Lubica



