Najvyssi sud 4 Nc 4/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu Z. M., byvajiceho v P.,
prechodne byvajuceho v R., proti zalovanym 1/ JUDr. Pavlovi Bielikovi, Okresny sud
Prievidza, 2/ A. C., bytom neuvedené, 3/ S. O. bytom neuvedené a4/ JUDr. P. Z.
byvajucemu v P., o ndhradu nemajetkovej ujmy, vedenej na Okresnom stide Povazska
Bystrica pod sp.zn. 4 C 56/2007, o vylu¢eni sudcov Krajského sudu v Trencine
z prejednavania arozhodovania veci vedenej na tomto side pod sp.zn. 19 Co 12/2008
rozhodol

takto:

Sudcovia Krajského sudu v Tren¢ine s i« v ylu ¢ e ni z prejedndvania

a rozhodovania veci vedenej na tomto stide pod sp.zn. 19 Co 12/2008.

Vec sa prikazuje na prejednanie Krajskému stdu v Ziline.

Odovodnenie:

V ramci rozhodovania o odvolani Zalobcu proti uzneseniu Okresného sidu Povazska
Bystrica z 13. jina 2007 ¢.k. 4 C 56/2007-27 predlozil Krajsky sad v Trenéine spis sp.zn.
19 Co 12/2008 Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky podla ustanovenia § 16 ods. 1 O.s.p.

na rozhodnutie o vylaceni sudcov tohto sudu z prejedndvania a rozhodovania danej veci.

Z vyjadrenia sudcov Krajského sidu v Trencine vyplyva, ze pre priatel'sky

a kolegialny vzt'ah k zalovanému 1/ sa citia byt vo veci zaujati.

Sudcovia st vylu€eni z prejedndvania a rozhodovania veci ak so zretelom na ich
pomer k veci, k u€astnikom konania alebo k ich zdstupcom mozno mat’ pochybnosti o ich

nezaujatosti (§ 14 ods. 1 O.s.p.).



2 4 Nc 4/2008

Citované zdkonné ustanovenie predpokladd taky vztah vlastného zaujmu sudcu na
prejednavanej veci, alebo taky jeho osobny vztah k ucastnikom konania, pripadne k ich
zastupcom, ktory by pri vSetkej snahe o spravnost’ rozhodnutia ovplyvnil jeho objektivny

pohl'ad na vec a v kone¢nom dosledku by mohol viest i k vydaniu nezdkonného rozhodnutia.

V zmysle § 16 ods. 1 veta prva O.s.p. o tom, ¢i je sudca vylu¢eny rozhodne

nadriadeny sud v senate.

Najvyssi sud Slovenskej republiky po preskumani veci dospel k zaveru, Ze je potrebné,
aby sudcovia Krajského sudu v Trencine boli z prejednavania a rozhodovania v predmetne;j
veci vyluceni. Vyjadrenia tychto sudcov st dostatocnym doévodom pre ich vylucenie
z prejednavania a rozhodovania veci. Existencia osobného priatel'ského a kolegidlneho vztahu
tychto sudcov k zalovanému 1/ je pravne relevantnym dovodom pre ich vylucenie v zmysle

§ 14 ods. 1 O.s.p.

Preto Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 16 ods. 1 O.s.p. rozhodol tak, ako je

uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Vzhladom na rozsah v akom boli sudcovia Krajského sudu v Trencine vyluceni
z prejednavania a rozhodovania veci bolo potrebné v zmysle ustanovenia § 12 ods. 1 O.s.p.

vec prikdzat’ inému studu toho istého stupiia, v tomto pripade Krajskému stdu v Ziline.

P ou ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 21. februara 2008
JUDr. Eva Sakalova, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :



