Najvyssi sud 4 Obo 242/2007
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v konkurznej veci upadcu: Z.S., a.s., T. X., M.,
ICO:X., 0 zmene Géastnikov konania, o odvolani S.I.D., 0.X., B., ICO:X,, proti uzneseniu

Krajského sudu v Kosiciach ¢.k. 2K 96/97-290 zo dina 5. novembra 2007, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v KoSiciach ¢.k.

2K 96/97-290 zo diia 5. novembra 2007 zrusSuje.

Odovodnenie:

Krajsky sud v KoSiciach napadnutym wuznesenim ¢&.k. 2K 96/97-290 zo dna
5. novembra 2007 nepripustil zmenu ucastnika konania. V odovodneni svojho rozhodnutia
uviedol, Zze podanim doru¢enym stdu dia 15.10.2007 veritel’ ipadcu S.I.D. oznamil sudu, ze
doslo k zmene ucastnika konania na zaklade zmluvy o postipeni pohl'addvok na spolo¢nost’
C.L. S poukazom na § 7 ods. 4 ZKV, nakol'ko novy veritel neozndmil tito skutocnost’ stidu,

std rozhodol, Ze zmenu Uc¢astnika konania nepripusta.

Proti tomuto uzneseniu podal veritel S.I.D..odvolanie, v ktorom uviedol, Ze ako
povodny konkurzny veritel’ oznamil stidu zmenu v osobe veritel'a a dolozil overenu fotokdpiu
zmluvy o odplatnom postiipeni pohl'adavok. Novy veritel oznamil S.I.D. dia 19.11.2007, Ze
ako novy veritel' oznamil tito skuto¢nost’ konkurznému sudu podanim zo diia 19.11.2007. Na

zaklade uvedeného navrhol, aby odvolaci stid napadnuté uznesenie zrusil.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal vec ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.)
bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p. azistil, ze odvolanie je

dovodné.

Predmetom odvolacieho konania je odvolanie proti uzneseniu o nepripusteni
zmeny ucastnika na strane veritel’a, ktory postupil svoje pohl'adavky voci upadcovi na C.L.
K postapeniu pohl'adavok doslo na zaklade zmluvy

o odplatnom postupeni pohl'adévok ¢. P1B/07 zo dna 14.8.2007.

Podl'a zakona o konkurze a vyrovnani v zneni zakona ¢. 646/2004 Z. z. sa ina

konania zacaté pred 1. janudrom 2005 vzt'ahuju ustanovenia zakotvené v § 70d ods. 2 ZKV.

Podla § 7 ods. 4 zdkona o konkurze a vyrovnani v zneni zdkona ¢. 646/2004 Z. z., ak
doslo pocas konkurzu k zmene veritel'a pohl'adavky zo zdkona alebo zo zmluvy, G¢astnikom
konania konkurzu namiesto povodného veritela sa stadva novy veritel, povodny veritel’ a novy
veritel’ tito skuto¢nost’ ozndmia sidu. Ozndmenie musi byt dolozené listinou preukazujiucou
prechod pohladavky, v pripade prevodu pohladavky zmluvou o postipeni pohladavky.
K zmene ucastnika konania dochadza doru¢enim oznamenia tejto skutocnosti stidu, najneskor
vSak do vydania rozvrhového uznesenia (§ 30 ods.1). Ak ozndmenie nie je dolozené listinou
preukazujucou prechod pohladavky a v pripade prevodu zmluvou o postipeni pohladavky,
sud rozhodne o nepripusteni zmeny ucastnikov konkurzu uznesenim. Na zdmenu ucastnikov

konkurzu sa nevzt'ahuje osobitny predpis.

Z citovaného ustanovenia vyplyva, ze zmena Ucastnikov konkurzu je pripustna len
v medziach vyplyvajucich z ustanovenia § 7 ods. 4 ZKV v zneni platnom od 1.1.2005, teda
k zmene ucastnika konania dochédza v pripade, ak navrhovatel’ takejto zmeny (ako i jeho
nastupca) popri ozndmeni o zmene Ucastnika konania, zaroven predlozi listinu preukazujucu
tuto pravnu skutocnost, t.j. v tomto pripade zmluvu o postiipeni pohl'adédvok, ¢o podl'a ndzoru
odvolacieho sudu bolo splnené, teda uicastnikom na strane povodného veritela, ktory zmenu
navrhol, sa stal novy veritel. Skuto¢nost’, ze by novy veritel’ priamo postipenie neozndmil,
eSte nemd za nasledok, Ze sa novym veritelom nestal. Nasledne (i ked’ uz po rozhodnuti
sudom prvého stupiia) podanim zo dia 19.11.2007 doruc¢enym sudu 22.11.2007 novy veritel’

oznamil, ze suhlasi so zmenou ucastnika.
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Z textu zakona vyplyva, Ze k zmene ucastnika dochddza oznamenim tucastnika
konania, ktoré¢ vSak musi byt dolozené listinou tuto skutocnost’ preukazujucu a tieto
predpoklady v danom pripade boli splnené, preto sud nemal rozhodovat’ o nepripusteni zmeny
ucastnika na strane jedného z veritel'ov, ale mal konat’ uz s tymto novym veritelom, ktory sa

stal ucastnikom konania ex lege.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na zéklade uvedenych skutocnosti dospel
k zaveru, ze napadnuté uznesenie nie je v sulade s pravnym predpisom, preto ho podla § 221
ods. 1 O.s.p. bez dalSieho zrusil, nakol'ko nebol pravny dovod pre vydanie rozhodnutia
o nepripusteni zmeny ucastnika na strane veritel’a.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dia 6. februara 2008

JUDr. Jana Zemanikova, v.r.

predsednicka seniatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



