Najvyssi sud 6 Obo 153/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci vyhldseného konkurzu na majetok
upadcu: Z., a.s. ,,v konkurze®, M., na odvolanie B., s.r.o0., ICO: X. proti uzneseniu Krajského

sudu v Banskej Bystrici z 1. oktobra 2008, ¢.k. 36-24K 436/98-4293, takto

rozhodol:

Napadnuté uznesenie Krajského sidu v Banskej Bystrici z 1. oktébra 2008, ¢.k.
36-24K 436/98-4293 sa zruSuje.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim z 1. oktébra 2008, ¢.k. 36-24K 436/98-4293
ulozil firme B., s.r.0., ICO: X. lehotu 30 dni na uplatnenie exinda¢nej Zaloby proti spravkyni
konkurznej podstaty Mgr. V. H., advokatky, M. vo veci zapisu nehnutelnosti:

» nehnutelnost’ v k.. a obci M. zapisané na LV ¢. X ako CKN parcela ¢. X o vymere
122 m? zastavané plochy anadvoria, p.c. X ovymere 83 m? zastavané plochy
anadvoria, p.¢. X ovymere 86 m> zastavané plochy anadvoria,
p.¢. X o vymere 6401 m? ostatné plochy, p.¢. X o vymere 96 m? zastavané plochy, p.c.
X o vymere 3180 m? ostatné plochy,

» zapisané na LV ¢ X ako CKN p.¢. X ovymere 2020 m? ostatné plochy,
p.¢. X o vymere 11 399 m? ostatné plochy

na tunajSom sude.

Z odovodnenia rozhodnutia sidu prvého stupiia vyplyva, Ze spoloénost S.. ,v
likvidacii“ si po vyhldseni konkurzu dala osved¢it ado svojho vlastnictva zapisat’

nehnutel'nosti v k. 0. a obci M., zapisané na LV ¢. X aLV ¢. X Specifikované vo vyroku
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uznesenia. V Case tohto zapisu bola nehnutelnost’ zapisana v supise konkurznej podstaty
upadcuna LV €. X.

Z uvedeného je zrejmé, Ze spolocnost’ S. v likvidacii* urobila tento ukon v zrejmom
rozpore so Zakonom o konkurze a vyrovnani a zapis v katastri nehnutel'nosti je protipravny.

KedZe tymto tkonom je mozné analogicky uznat, Ze S.. v likvidacii povaZzuje
v tejto Casti majetku upadcu svoje vlastnictvo, t.j. namieta (spochybiiuje) zapisanie tejto Casti
majetku do konkurznej podstaty, k Comu ZKV urcuje zékonny postup podla § 19 ods. 2 ZKV,
preto v zmysle citovaného ustanovenia stanovil sud lehotu na podanie zakonnej vylu¢ovacej
zaloby.

Ked’ze uznesenie proti S.. v likvidacii“ z26. marca 2008 bolo vratené ako
nedorucené, oznamila SKP 25. jala 2008, Ze ¢ast’ pozemkov zapisanych na LV €. X preslo do
vlastnictva na spolocnost’ B., s.r.o. M., preto siid povazoval za potrebné a dovodné vyzvat’ na
podanie exindac¢nej zaloby tento subjekt.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie B. anavrhol, aby odvolaci sud napadnuté
uznesenie zrusil z tychto dovodov:

Spravca konkurznej podstaty tipadcu Z., a.s. v konkurze, M. podal ur¢ujucu zalobu na
Okresny sud Martin 26. februara 2002 o urCenie, ze sporné parcely uvedené v petite jeho
zaloby, patria do vlastnictva a konkurznej podstaty upadcu.

O tejto Zalobe rozhodol Okresny sid Martin rozsudkom pod ¢.k. 11C/61/02-266 dna
12. aprila 2005, pri¢om Krajsky sud v Ziline tento rozsudok uznesenim sp.zn. 6C0/350/2006
z 25. augusta 2008 zrusil.

Odvolatel je toho nazoru, Ze uznesenie o podani exinda¢nej zaloby naraza na prekazku
obsiahnuta v § 83 O.s.p. Ak by sa s tym sid nestotoZnil, tak konanie o exinda¢nej Zalobe
muselo byt prerusené, lebo v konani vedenom na Okresnom sude Martin, sp.zn. 11C 61/02
sa rozhoduje o predbeznej otazke, ¢im sa naplnili predpoklady § 109 ods. 2 pism. c¢) O.s.p.

Podanie exindacnej zaloby dnes by pravny stav iba zneprehl’adnilo.

Odvolatel’ d’alej poukazal i na iné nedostatky napadnutého uznesenia, Ze uznesenie je
nevykonatel'né, je zmétocné a zneprehl'adiiuje skutocny pravny stav.

Sud prvého stupiia si nepreveril udaje poskytnuté spravkynou konkurznej podstaty
a tym sa dopustil chyb.

S.. je vkonkurze akonkurz vyhlasil Krajsky sad v Banskej Bystrici pod sp.zn.
25K/23/2005, pricom SKP tpadcu Z.. ,,v konkurze* podal vylucovaciu zalobu proti dr. R.,
SKP tpadcu S. v likvidacii, M. na Krajsky sud v Banskej Bystrici (sp.zn. 52Cbi 51/2006).
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Toto konanie je prerusené z dovodu prebiehajuceho sporu na Okresnom sude Martin, sp.zn.
11C/61/02. B., s.r.o. nie je uvedeny na LV ¢. X ako vlastnik nehnutel'nosti ana LV ¢. X sa
nenachadzaju parc. €. X, X, X, a ¢o sa tyka parciel p.¢. X, X, X, tieto nie st vo vlastnictve
odvolatela.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) prejednal
odvolanie odvolatel'a podl'a ust. § 212 ods. 1 O.s.p. bez nariadenia pojedndvania v sulade
sust. § 214 ods. 2 pism. c¢) O.s.p. adospel k nazoru, ze odvolaniu odvolatel'a je treba
vyhoviet’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky poukazuje na poucenie, ktoré sud prvého stupia
v napadnutom uzneseni vyslovil tak, Ze proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Odvolaci stid povaZzuje toto poucenie v rozpore s ust. § 202 ods. 3 O.s.p. v spojitosti
sust. § 169 ods. 1 O.s.p. a § 204 ods. 1 O.s.p.

Teda prvostupnovy sud pochybil, ked v napadnutom uzneseni uviedol v pouceni,
ze odvolanie proti nemu nie je pripustné, a preto lehota na podanie odvolania je 3 mesiace
od dorucenia podl'a ust. § 204 ods. 2 O.s.p.

Podrla ust. § 19 ods. 1 ZKV, ak st pochybnosti, ¢i vec patri do podstaty, zapiSe sa do
supisu podstaty s poznamkou o narokoch uplatnenych inymi osobami alebo s poznamkou
o inych dovodoch, ktoré spochybiiuji zaradenie veci do supisu.

Sad ulozi tomu, kto uplatiiuje, Ze sa vec nemala do supisu zaradit, aby v lehote
uréenej sudom podal zalobu proti spravcovi na sude, ktory vyhlésil konkurz (§ 19 ods. 2
ZKV).

Zo ziadneho podania odvolatela nevyplyva, Ze si uplatnil narok proti spravcovi
konkurznej podstaty o tom, Ze vec - nehnutelnosti vymenované vo vyroku napadnutého
uznesenia sa nemali do stpisu zaradit’.

Prvostupiiovy sud tak urobil, ako to vyplyva z pisomnosti (¢.1. 4298 a ¢.1. 4304) na
ziadost’ spravcu konkurznej podstaty, ¢o je v rozpore s citovanym ust. § 19 ZKV.

Najvyssi sud Slovenskej republiky poukazuje, Ze spravca konkurznej podstaty Gpadcu
Z., as. ,v konkurze“ M. zvolil spdsob rieSenia otazky vlastnictva k predmetnym
nehnutel'nostiam.

Poukazuje na uznesenie NajvysSieho sudu SR, sp.zn. 60bo 81/2008 z 29. maja 2008,
ktoré sad prvého stupiia nereSpektoval aopdtovne vydal uznesenie, ktorym ulozil

odvolatel'ovi lehotu na podanie vyluovacej zaloby podla ust. § 19 ods. 2 ZKV.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky preto napadnuté uznesenie sidu prvého stupna

podla ust. § 221 ods. 1 pism. i) O.s.p. zrusil, ked’ze neexistovali dévody, pre ktoré bolo

vydané.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 27. novembra 2008

JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Michaela Szécsova



