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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne B. U., narodenej XX.. XXXX, R. C., F. XX
zastupenej advokatkou JUDr. Alexandrou Karlikovou, Bratislava, Racianska 24e, proti zalovanému L. U.,
narodenému XX.. XXXX, R. C., F. XX, zastipenému advokatskou kancelariou SKODA LEGALs.r.0.,
Bratislava, Jarabinkova 17563/2C, ICO: 47 244 259, o nariadenie neodkladného opatrenia, vedenom na
Okresnom sude Trnava pod sp. zn. 31C/44/2025, o dovolani Zalovaného proti uzneseniu Krajského stdu
v Trnave z 01. oktdbra 2025 sp. zn. 24Co/121/2025, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Zalobkyni priznava nahradu trov dovolacicho konania vo¢i zalovanému v plnom rozsahu.

Odovodnenie

1. Okresny sud Trnava (d’alej len ,,sud prvej in§tancie") uznesenim zo 04. jina 2025 ¢. k.
31C/44/2025-20 v celom rozsahu vyhovel navrhu Zalobkyne na nariadenie neodkladného opatrenia: 1.
Sud nariaduje neodkladné opatrenie v zneni: Zalovany je povinny zdrzat sa nakladania s
nehnutelnostami zapisanymi na liste vlastnictva ¢. XXX. podla vypisu z katastra nehnutelnosti pre
katastralne tizemie R. C., obec R., okres A.: - rodinny dom supisné ¢. XXX postaveny na pozemku
parcely registra ,,C" ¢. 117/16, - pozemok, parcela registra ,,C" ¢. 117/16 o vymere 223 m2, zastavana
plocha a nadvorie, - pozemok, parcela registra ,,C" ¢. 163/34 o vymere 329 m2, zastavana plocha a
nadvorie, a to vratane ich prevodu, zatazenia v prospech inej osoby, zriadenia akéhokolvek prava
zodpovedajice vecnému bremenu alebo akéhokolvek iného =zatazenia tychto nehnutelnosti. II.
Neodkladné opatrenie trva do vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov - sporovych stran.
III. Sud poucuje zalovaného, ze moze podat’ v postaveni zalobcu proti zalobkyni v postaveni zalovanej
zalobu vo veci samej, a to o nahradu $kody, resp. ujmy,

ktora by mu pripadne vykonom neodkladného opatrenia vznikla. IV, Zalovany je povinny nahradit



zalobkyni trovy konania v rozsahu 100 % .

2. Krajsky sud v Trnave (dalej len ,,odvolaci sud") na odvolanie Zalovaného uznesenim z 01. oktdbra
2025 sp. zn. 24Co/121/2025 napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie ako vecne spravne (§ 387 ods. 1,
2 CSP) potvrdil a zalobkyni priznal ndhradu trov odvolacieho konania vo¢i zalovanému v plnom rozsahu.
Dospel k zaveru, Ze pre potreby nariadenia neodkladného opatrenia bolo dostato¢nym spdsobom
osvedCené, ze dotknuté nehnutelné veci boli nadobudnuté za trvania manzelstva stran zalovanym,
neslizia a nikdy nesluzili vykonu povolania zalovaného, a preto tvoria sucast’ BSM stran. Odvolaci sud
mal za osved¢ené zékladné predpoklady pre nariadenie neodkladného opatrenia, a to dovodnost’ a trvanie
naroku zalobkyne, ktorému sa ma neodkladnym opatrenim poskytnit’ ochrana, ako aj potreba
bezodkladne upravit’ pomery. O nahrade trov odvolacicho konania rozhodol v sulade s § 396 ods. 1 CSP
v spojeni s § 255 ods. 1 CSP, § 256 ods. 1 CSP.

3. Proti uzneseniu odvolacieho sudu podal s poukazom na § 420 pism. f) a § 421 ods. 1 pism. a) CSP
zalovany (d’alej aj ,,dovolatel") dovolanie, ktoré vzal spiat’ v celom rozsahu podanim z 10. decembra
2025. Dovolatel po opdtovnom zvazeni procesnej stratégiec a s ohladom na povahu namietanych
poruseni zékladnych prav dospel k zaveru, ze ochranu svojich prav bude uplatiiovat’ prostrednictvom
Gstavnej staznosti podla ¢l 127 Ustavy Slovenskej republiky. Z tychto dovodov Ziadal dovolacie
konanie zastavit’.

4 . Zalobkyha sa vyjadrila k dovolaniu tak, Ze nakolko rozhodovanie o neodkladnom opatreni
nepredpoklada vecné prejednanie veci, jeho prieskum dovolacim stdom je z hladiska nespravneho
pravneho posudenia vyli¢eny. Ziadala dovolanie odmietnut’ ako nepripustné resp. ako neddévodné ho
zamietnut'.

5. Podl'a § 446 CSP ak dovolatel’ vezme dovolanie spat’, dovolaci sud dovolacie konanie zastavi.

6 . Vzhladom na dispozi¢ny ukon dovolatela, ktory vzal dovolanie spat, Najvy$si sud Slovenskej
republiky ako std dovolaci (§ 35 CSP) v zmysle citovaného ustanovenia § 446 CSP dovolacie konanie

zastavil.

7. Rozhodnutie o trovach dovolacicho konania najvys$si stid neodévodnuje (§ 451 ods. 3 veta druha
CSP).

8. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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