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Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti konanom
15. decembra 2016 v Bratislave v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Petra Paludu
a sudcov JUDr. Frantiska Moznera a JUDr. Dany Winkeovej, V trestnej veci odsudeného S.
T., pre zlo¢in lipeze podla § 173 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestniho zakonika CR a iné, 0
staznosti odsudeného S. T. proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave z 22. septembra 2016,
sp. zn. 5Ntc7/2016, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost odsadeného S. T.

sazamieta.

Odovodnenie

Odsudeny S. T. vykonava trest odnatia slobody na zéklade rozsudku Krajského sudu
v Trnave, zo dna 17. jula 2014, sp. zn. 3Ntc/7/2014, ktorym bol podla
§ 17 ods. 1 zékona €. 549/2011 Z. z. 0 uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada
trestnd sankcia spojend s odnatim slobody v Eurdpskej unii a 0 zmene a doplneni zékona
¢. 221/2006 Z. z. o vykone vdzby v zneni neskorSich predpisov, uznany rozsudok Krajského
studu v Brne, sadu pre mladez, z 25. aprila 2012, sp. zn. 2 Tm 3/2012 v spojeni z uznesenim
Vrchného sudu v Olomouci, sudu pre mladez, zo dna7. augusta 2012,
sp. zn.: 4 Tmo 16/2012. Rozsudkom Krajského stidu v Trnave sp. zn. 3Ntc/7/2014 bolo
zaroven nariadené na uzemi Slovenskej republiky vykonat’ zvySok trestu odnatia slobody
v trvani 10,5 roka, pricom na vykon tohto trestu bol odsudeny zaradeny do ustavu na vykon

trestu odnatia slobody so strednym stupniom strazenia. Uznesenim Krajského sudu v Trnave
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z 28. januara 2016, sp. zn. 6Ntc/20/2015 bol odstdeny podla § 411 ods. 1 Tr. por.
a § 9 ods. 3 zakona ¢. 475/2005 Z. z. 0 vykone trestu odnatia slobody a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov, preradeny na d’alSi vykon trestu odnatia slobody do ustavu na vykon

trestu odnatia slobody s maximalnym stupfiom straZenia.

Odsudeny poziadal 4. aprila 2016 Krajsky sud v Trnave (prvostupiiovy sud)
0 upustenie od vykonu zvysku trestu odnatia slobody. Svoju Ziadost' niekol'’kokrat doplnil,
pricom ju odovodioval jeho zhorSenym zdravotnym resp. duSevnym stavom. Zaroven
odsudeny ziadal pribrat do konania znalca z odvetvia psychiatrie, resp. psychologie
na posudenie jeho psychického resp. duSevného stavu. Krajsky sud v Trnave uznesenim
zo dna 22. septembra 2016, sp. zn. 5Ntc/7/2016 ziadost’ odstdeného o upustenie od vykonu
zvySku trestu odnatia slobody podla § 413 ods. 2 Trestného poriadku zamietol.
Z odovodnenia tohto uznesenia vyplyva, Zze neexistuji zakonné dovody na upustenie
od vykonu trestu odnatia slobody, nakol'ko z listinnych dokazov bolo zistené, ze zdravotny
stav obzalovaného nie je mozné charakterizovat ako nevylieCiteInii zivotu nebezpecnu

chorobu alebo nevyliecite'na duSevnu chorobu.

Proti tomuto uzneseniu podal odsideny S. T. v zakonnej lehote staznost, ktora
odovodnil tym, ze Krajsky sud v Trnave odmietol vSetky nim navrhnuté dokazy,
¢im mu odnal pravo na spravodlivy proces apravo navrhovat dokazy. V tejto st'aznosti
odsudeny ziadal aby napadnuté uznesenie bolo zrusené a vec bola vratena na opdtovné

prejednanie Krajskému stdu v Trnave.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na podklade podanej st'aznosti odsudeného podla
§ 192 ods. 1 Tr. por. preskiimal spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, ako i konanie,
ktor¢ mu predchadzalo a zistil, ze Krajsky std v Trnave spravne rozhodol, ked dospel

Kk zaveru, ze nie je dovod pre postup v zmysle ustanovenia § 413 ods. 2 Tr. por..

Dovodom postupu sudu podla tohto ustanovenia je zistenie, ze odsudeny ochorel
na nevylieCitelntl Zivotu nebezpenii chorobu alebo nevylieCitelni duSevnu chorobu.
Pojde najmi o zdvazné nadorové ochorenia, zavazné choroby Zzivotne dolezitych organov,
AIDS a niektoré psychézy. Pri rozhodovani o upusteni od vykonu trestu odiatia slobody

je potrebné starostlivo uvazit zavaznost choroby, jej Stddium a priebeh, moznosti Zboru



3 2 Urtost 5/2016

viazenskej ajustiCnej strdze zabezpeCit  zodpovedajicu  zdravotni  starostlivost

ako aj prihliadnut’ na diZku nevykonaného trestu.

Krajsky sud postupoval spravne, ked’ poziadal Generalne riaditel'stvo Zboru vézenskej
ajusti¢nej straze, odbor zdravotnej starostlivosti o podanie spravy o zdravotnom stave
odsudeného, osobitne so zameranim na to, ¢i odsudeny trpi nevylieCitelnou zivotu
nebezpecnou chorobou alebo nevylieCitelnou dusevnou chorobou. V sprave sa konstatuje,
ze odsudeny S. T. v stcasnosti netrpi nevylieitelnou zivotu nebezpecnou chorobou alebo
nevylieciteInou dusevnou chorobou. Ochorenie, na ktoré je odsideny v stiCasnosti lieeny je
lieCitené v zdravotnickych zariadeniach Zboru védzenskej a justi¢nej straze a Vv pripade jeho
zhorSenia je mozné poskytovat’ zdravotni starostlivost’ odsudenému v Nemocnici pre
obvinenych a odstidenych Ustavu na vykon trestu odhatia slobody v Trenéine. Zarovei sa
V sprave uvadza, ze osobitné znalecké skiimanie nie je v sucasnosti potrebné. Odsudeny
nemal Kk danej sprave Ziadne pripomienky. Na zaklade tychto zisteni potom nemohol
prvostupnovy sud ziadosti odsudeného 0 upustenie od vykonu zvysku trestu odnatia slobody

vyhoviet.

Vzhl'adom na vysSie uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky staznost’ odsudeného
S. T. nepovazoval za dovodnu a preto ju podla ustanovenia § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por.
zamietol.
Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna st’aznost’.

V Bratislave 15. decembra 2016

JUDr. Peter Paluda,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Lucia Goc¢alova



