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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Andrey Sedlackovej
a Cleniek senatu JUDr. Katariny Pramukovej a JUDr. Jaroslavy Farovej v spore zalobcu: SetCar sk, a.s.,
so sidlom Ulica priemyselna 10, Sucany, ICO: 50 387 189, zastupeného: Advokatska kancelaria JUDr.

Tomas Zboja, advokat s.r.o., so sidlom Kuzmanyho 4, Martin, ICO: 55 732 453, proti Zalovanému:
KOOPERATIVA poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, so sidlom Stefanoviova 4, Bratislava, ICO:

00 585 441, o zaplatenie 319,96 eura s prislusenstvom, vedenom na Mestskom stde Bratislava 111 pod
sp. zn. 77Cb/9/2024, o nestihlase Mestského sudu Bratislava 111 s postupenim sporu Okresnym sudom
Banska Bystrica, takto

rozhodol:

Prislus$nymsiadom na prejednanie a rozhodnutie sporu je Mestsky sud Bratislava I'V.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banska Bystrica listom zo diia 28. juna 2023 postupil spor na prejednanie a rozhodnutie
Mestskému sudu Bratislava 111 z doévodu, Ze po podani odporu Zalovanym bol zo strany zalobcu podany
navrh na pokra¢ovanie v konani na stide prisluSnom na prejednanie veci podla § 10 ods. 3, resp. § 14
ods. 3 zékona ¢. 307/2016 Z. z. o upominacom konani v zneni neskorsich predpisov (d’alej aj ,,zakon o
UK").

2. Mestsky sud Bratislava I1I listom zo dina 29. novembra 2023 postupil spis Okresnému sudu Prievidza
z titulu osobitnej miestnej prislusnosti. Uvedené odévodnil tym, Ze vo veci ide o nahradu Skody a teda je
zaloZena osobitnd miesta prisluSnost’ podla § 19 pism. b) zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy
poriadok v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,CSP*), popri vSeobecnom sude zalovaného je na
konanie miestne prislu$ny aj sud, v ktorého obvode nastala skuto¢nost, ktord zakladd pravo na nahradu
s§kody. Skodové udalost’ nastala v obci Jablofiové, Ceriany - okres Prievidza.

3. Okresny sud Prievidza listom zo dna 24. januara 2024 vratil spis Mestskému sudu Bratislava III.
Vratenie spisu odovodnil Okresny sud Prievidza tym, Ze ak Mestsky sud Bratislava III nesthlasil s
postipenim sporu z upominacicho konania Okresnym stidom Banska Bystrica, tak potom mal stidny
spis predloZit’ svojmu nadriadenému studu (spor o miestnu prislusnost’).



4. Mestsky sud Bratislava III predlozil sudny spis Najvy$§iemu sudu Slovenskej republiky (d’alej tiez
,Najvyssi sud“) na rozhodnutie o prislusnosti s odévodnenim, ze zmluvne postipeny narok je uplatneny
podla zékona ¢. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za $kodu sposobenu
prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov v spojeni (d’alej len ,,ZoPZP*)
s § 420 zakona ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskor§ich predpisov (dalej len ,,0Z°),
posudzovany spor ma povahu obcianskopravneho vzt'ahu, a preto je podla ndzoru predkladajuceho studu
prislusnym sudom na prejedanie veci Mestsky sud Bratislava I'V.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sid spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu Banska Bystrica a
Mestskému stdu Bratislava III na rozhodnutie o prisluSnosti (§ 43 ods. 2 CSP), po preskiimani
okolnosti sporu o prisluSnost’ dospel k z&veru, ze nesuhlas Mestského studu Bratislava 111 s postupenim
sporu Okresnym sudom Banské Bystrica je dévodny.

6. Podl'a § 12 ods. 2 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, na konanie v prvej inStancii je pre obvod
Mestského stidu Bratislava IV miestne prislusny Mestsky sud Bratislava I'V.

7. Podla § 22 CSP na konanie v obchodnopravnych sporoch su prislusné:

a) Mestsky sud Bratislava 111 pre obvod Krajského sudu v Bratislave,

b) Mestsky sud KoSice pre obvod Krajského stidu v Kosiciach,

c¢) Okresny sud Banska Bystrica pre obvod Krajského sudu v Banskej Bystrici,
d) Okresny sud Nitra pre obvod Krajského stdu v Nitre,

e) Okresny sud PreSov pre obvod Krajského sudu v PreSove,

f) Okresny sud Trencin pre obvod Krajského sudu v Trencine,

g) Okresny sud Trnava pre obvod Krajského sidu v Trnave,

h) Okresny sud Zilina pre obvod Krajského sadu v Ziline.

8. Podla § 40 CSP sud aj bez namietky skuma vecnu prislus$nost’, kauzalnu prisluSnost’ a funkénu
prislusnost’ poc¢as celého konania; kauzalnu pristusnost’ v obchodnopravnych sporoch sud skiima iba do
otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu.

9. Podla § 43 ods. 2 CSP ak sud, ktorému bol spor postupeny, s postipenim nesuhlasi, bezodkladne
predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prislusnost’, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim s
sudy viazané.

10. Podl'a § 2 ods. 4 zdkona €. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky a o
zmene zékona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov (v zneni zakonov
¢. 428/2004 Z. z. a ¢. 757/2004 Z. z.), sidlom Mestského sudu Bratislava IV je mesto Bratislava; jeho
obvod tvori izemny obvod okresov Bratislava I, Bratislava II, Bratislava III, Bratislava IV a Bratislava V.

11. Z obsahu predlozeného spisu vyplyva, ze predmetom sporu je narok zalobcu na zaplatenie sumy vo
vyske 319,96 eura s prisluSenstvom z titulu ndhrady ucelne vynalozenych nakladov na prendjom
nahradného vozidla, ktory bol na zalobcu postupeny na zaklade zmluvy o postipeni pohladavky
uzatvorenej podl'a § 524 a nasl. zdkona &. 40/1964 Zb. Obéiansky zakonnik. Zalobca sa domaha naroku
na nahradu ucelne vynaloZenych nakladov na prendjom ndhradného motorového vozidla v dosledku
poskodenia motorového vozidla. Uplatneny narok ma svoj zakonny podklad v § 15 ods. 1 ZoPZP, ktory
opraviiuje posSkodeného uplatnit’ si svoj narok na ndhradu $kody priamo voci poistovatelovi. Vzt'ah
poskodeného a poistovatela sa spravuje ZoPZP a subsidiarne OZ. Nejde tak o obchodnopravny vztah, a
to bez ohl'adu na to, ¢i ucastnikmi pravneho vzt'ahu su podnikatelia. Zaroven ani zmena osoby veritel'a
nema vplyv na povahu pohladavky, t.j. z akého vztahu tato vznikla, nakol’ko postipenim pohladavky sa
povaha postiupenej pohladavky nemeni. Spor medzi zalobcom a Zzalovanym nie je preto sporom
obchodnopréavnym, ktory by zakladal kauzalnu prisluSnost’ Mestského sudu Bratislava I1I [§ 22 pism. a)
CSP], ani inym sporom s osobitne ur¢enou kauzalnou prislusnost'ou sudu prvej inStancie podla § 23 az



§ 33 CSP.

12. Najvyssi sud zaroven poukazuje na viaceré uznesenia najvyssieho sudu, v ktorych najvyssi sud prijal
rovnaky pravny nazor, a to uznesenie zo dia 25. aprila 2024 sp. zn. 5Ndob/7/2024, zo dia 28. marca
2024 sp. zn. 2Ndob/80/2023, zo diia 27. marca 2024 sp. zn. 4Ndob/3/2024, zo dia 20. marca 2024 sp.
zn. SNdob/71/2023, zo dha 26. marca 2024 sp. zn. 3Ndob/118/2023, zo dia 26. marca 2024 sp. zn.
3Ndob/96/2023, zo dna 30. januara 2024 sp. zn. 2Ndc/51/2023, zo dia 30. januara 2024 sp. zn.
2Ndc/41/2023, zo dna 7. decembra 2023 sp. zn. 9Ndc/55/2023, zo dia 15. maja 2024 sp. zn.
5Ndob/6/2024, zo dna 25. aprila 2024 sp. zn. 2Ndob/135/2023, zo dna 25. aprila 2024 sp. zn.
5Ndob/11/2024 a zo dna 29. jala 2024 sp. zn. 4Ndob/11/2024.

13. Najvy$s8i sud z uvedenych dovodov dospel k zaveru, Ze nestihlas Mestského stidu Bratislava III s
postupenim sporu je dovodny. Na konanie a rozhodnutie veci aktudlne vedenej na Mestskom sude
Bratislava III pod sp. zn. 72Cb/81/2024 je prislusny Mestsky sud Bratislava IV v stilade s § 12 ods. 2
CSP.

14. Rozhodnutie prijal Najvys$si sid Slovenskej republiky v sendte pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
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