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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu: LEDERER s. r. 0., so sidlom Ostredkova 3235/24,
Bratislava, ICO: 46 177 779, zastapeného IVANOVIC LEGALSs. r. 0., so sidlom Sturova 11, Bratislava,
proti zalovanému: Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, so sidlom Primacidlne namestie 1,
Bratislava, o ur¢enie neplatnosti pravneho ukonu, vedenom na Mestskom sude Bratislava IV pod sp. zn.
B1-12C/19/2021, o dovolani zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 30. marca 2023 sp.
zn. 10Co/14/2023, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Zalovanému néhradu trov dovolacicho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Byvaly Okresny sud Bratislava I (d’alej v texte rozhodnutia ,,s0d prvej inStancie* alebo ,,okresny sud*)
rozsudkom zo 16. decembra 2022 ¢. k. 12C/19/2021-91 zamietol zalobu, ktorou sa Zalobca domahal
urcenia, Ze odstipenie zalovaného od Zmluvy o najme nebytového priestoru ¢. XXXXXXXXXXXX z
31. 03. 2015 je neplatné a zarovenl urCenia, Ze najomny vztah medzi zalovanym ako prenajimatelom a
zalobcom ako nijomcom, ktory vznikol na ziklade Zmluvy o ndjme nebytového priestoru ¢.
XXXXXXXXXXXX z 31. 03. 2015 v zneni dodatku ¢. XXXXXXXXXXXX k zmluve o najme
nebytového priestoru k nebytovému priestoru o vymere 257,60 m2, nachadzajicemu sa na prizemi a
prvom poschodi stavby so stpisnym ¢islom XXX na G., katastralne izemie G., postavenej na parcele ¢.
344, zapisanej na liste vlastnictva ¢. XXXX, nad’alej trva.

1.1. Z odovodnenia rozsudku vyplynulo, ze zalobca nalichavy pravny zaujem na podanej urcovacej
zalobe preukézal, avSak na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze odstupenie
zalovaného od Zmluvy o najme nebytového priestoru ¢. XXXXXXXXXXXX, dia 12. 10. 2020 bolo
urobené platne, v stlade s ¢lankom IV. ods. 3 pism. ¢) Zmluvy o nijme nebytového priestoru €.
XXXXXXXXXXXX, ked’ tento pravny tkon nie je v rozpore s § 39 Obcianskeho zédkonnika, a ani v
rozpore s § 3b zakona ¢. 62/2020 Z. z., t¢innom do 31. 12. 2020.



2. Krajsky sud v Bratislave (d’alej len ,,0dvolaci sud*) rozsudkom z 30. marca 2023 sp. zn.
10C0/14/2023 odvolanim Zalobcu napadnuty rozsudok stidu prvej inStancie potvrdil a Zalovanému proti
zalobcovi narok na nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.

2.1. Odvolaci sud napadnuty rozsudok ako vecne spravny potvrdil (§ 387 ods. 1 CSP), pretoze sud
prvej inStancie vo veci samej riadne zistil skutkovy stav, ked’ vykonal dokazovanie v rozsahu potrebnom
na zistenie rozhodujicich skuto¢nosti z hladiska postdenia opodstatnenosti zaloby, vysledky
vykonaného dokazovania spravne zhodnotil (§ 191 ods. 1 CSP) a na ich zaklade dospel k spravnym
skutkovym a pravnym zaverom, ktoré v napadnutom rozsudku aj nalezite odovodnil (§ 220 ods. 2
CSP).

3. Proti rozsudku odvolacieho sudu podal zalobca (d’alej aj ,,dovolatel*) dovolanie, ktorého pripustnost’
vyvodzoval z § 420 pism. f) a § 421 ods. 1 pism. a) CSP tvrdiac, Ze sid mu nespravnym procesnym
postupom znemoznil, aby uskuto¢fioval jemu patriace procesné prava v takej miere, ze doSlo k
poruseniu prava na spravodlivy proces. Dovolatel’ navrhol rozsudok odvolacieho stdu zru$it' a vec mu
vratit’ na d’alSie konanie.

4. Zalovany sa k dovolaniu nevyjadril.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvys$si sud“) ako sud dovolaci (§ 35 CSP) po zisteni,
ze dovolanie podala strana, v neprospech ktorej bolo rozhodnuté, zastipena v sulade s § 429 ods. 1
CSP, bez nariadenia pojednavania, dospel k zaveru, ze nie su dané procesné predpoklady na to, aby bol
uskutoCneny meritorny dovolaci prieskum. Na stru¢né oddvodnenie rozhodnutia (§ 451 ods. 3 CSP)
dovolaci sid uvadza nasledovné:

6. Najvyssi sud pri posudzovani v€asnosti podania dovolania vychadzal z ustanovenia § 427 ods. 1 CSP,
podla ktorého sa dovolanie podava v lehote dvoch mesiacov od doru¢enia rozhodnutia odvolacicho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej in§tancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru¢enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

7. Podla § 121 ods. 3 az 5 CSP lehoty urené podla tyzdiov, mesiacov alebo rokov sa koncia
uplynutim toho dila, ktory sa svojim oznacenim zhoduje s ditlom, ked nastala skuto¢nost’ urcujuca
zaCiatok lehoty; ak ho v mesiaci niet, poslednym dilom mesiaca. Ak koniec lehoty pripadne na sobotu
alebo den pracovného pokoja, je poslednym diiom lehoty najbliz§i nasledujici pracovny den. Lehota je
zachovana, ak sa v posledny den lehoty urobi tkon na stude alebo sa podanie odovzda organu, ktory ma
povinnost’ ho doru€it’; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené elektronickymi prostriedkami doruc¢ené
sudu mimo pracovného ¢asu.

8. Podla § 125 ods. 1 CSP podanie mozno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej
podobe.

9. Z obsahu spisu vyplyva, Ze rozsudok odvolacicho stdu bol dovolatelovi, resp. jeho pravnemu
zastupcovi (pozri § 110 CSP) t¢inne doruceny v elektronickej podobe 22. jula 2023 (dorucenka na €. L
132 spisu). Posledny den zakonnej dvojmesacnej lehoty na podanie dovolania (Zalobcom) pripadol na
piatok 22. septembra 2023, ktory bol riadnym pracovnym diiom.

10. Zalobca podal prostrednictvom svojho pravneho zastupcu proti uvedenému rozsudku odvolacieho
sudu dovolanie v elektronickej podobe 26. oktobra 2023 (vid’ Potvrdenie o odoslani podania na ¢. 1. 141
a dorucenka na ¢. L. 142), teda oneskorene, po uplynuti lehoty na jeho podanie.

11. Najvy$si sud vzhladom na to, Ze nebola zachovana zdkonom stanovena lehota na podanie dovolania
(§ 427 ods. 1 CSP), dovolanie Zzalobcu ako oneskorene podané odmietol podla § 447 pism. a) CSP.
Vzhl'adom na dévod odmietnutia dovolania neskiimal opodstatnenost’ podaného dovolania.



12. Vyrok o naroku na néhradu trov dovolacieho konania najvyssi sud neodévodiiuje (§ 451 ods. 3 veta
druh4 CSP).

13. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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