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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Martina Bargela a sudcov JUDr.
Patrika Pribelského, PhD. a JUDr. Emila Klemani¢a, na neverejnom zasadnuti konanom 15. januara 2025
v Bratislave, v trestnej veci obzalovaného T. H., o odvolani prokuratora proti rozsudku Specializovaného
trestného sudu v Pezinku, pracovisko Banska Bystrica, sp. zn. 15T/4/2023, z 22. oktdbra 2024

rozhodol:

Podl'a § 321 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku z r u § u j e dopliujici rozsudok Specializovaného
trestného stdu v Pezinku, pracovisko Banskd Bystrica, sp. zn. 15T/4/2023, z 22. oktdbra 2024.

Podl'a § 322 ods. 1 Trestného poriadkuv r a ¢ i a vec Specializovanému trestnému sadu v Pezinku,
pracovisko Banska Bystrica, aby ju v potrebnom rozsahu znovu prejednal a rozhodol.

Odovodnenie

Specializovany trestny sud rozsudkom, sp. zn. 15T/4/2023, z 22. oktobra 2024 upustil od uloZenia
suhrnného trestu podla § 42 Trestného zakona, pretoze poklada thrnny trest odnatia slobody ulozeny
obzalovanému rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 15T/22/2020, z 8. decembra 2021
vo vymere 18 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupiiom
strazenia za precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 3 pism. c¢) Trestného zdkona a za precin
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b), pism. c¢), pism. ) a rozsudkom Okresného
sudu Revuca, sp. zn. 1T/43/2021, z 2. februdra 2022, ktorym bolo upustené od uloZenia suhrnného
trestu s poukazom na trest ulozeny obzalovanému rozsudkom Okresného stidu Rimavska Sobota, sp.
zn. 15T/22/2020, z 8. decembra 2021 za spachanie pre¢inu utoku verejného ¢initel'a podla § 323 ods. 1
pism. b) Trestného zadkona a pre€in vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. e) Trestného
zakona na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatel'a za dostato¢ny.

Specializovany trestny stid svoje rozhodnutie odovodnil v podstate tak, Ze:

»Z0 spisu Okresného stidu Rimavskd Sobota, sp. zn. 15T/22/2020 sud zistil, Ze obzalovany bol
odsudeny rozsudkom Okresného sudu Rimavskd Sobota, sp. zn. 15T/22/2020, z 8. decembra 2021,
pravoplatnym 27. decembra 2021 za precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 3 pism. c)
Trestného zdkona a za precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b), pism. c¢), pism.



e) Trestného zakona na nepodmieneény trest odnatia slobody vo vymere 18 mesiacov, na vykon
ktorého nastapil 7. marca 2022. V spise sa nenachadza Ziadny doklad o ukonéeni vykonu tohto trestu.
Skutok, za ktory bol obzalovany odsudeny spachal 27. septembra 2019.

Zo spisu Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 3T/74/2019 vyplyva, ze rozsudkom, sp. zn.
3T/74/2019, zo 4. decembra 2019 bol ml. T. H. odsudeny za precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods.
1 Trestného zékona a za pre€in vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. c¢), pism. d)
Trestného zékona k sthrnnému trestu odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok, vykon ktorého bol
podmienecne odlozeny na skuSobni dobu vo vymere 2 (dva) roky spolu s ulozenim primeraného
obmedzenia - zdkazu pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok. Sicasne bol zruseny
vyrok o treste 6 (Sest) mesiacov odnatia slobody, vykon ktorého bol podmiene¢ne odlozeny na
skuSobnt dobu 1 (jeden) rok v rozsudku Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 2T/88/2018, z 29.
janudra 2019, ako aj vSetky d’alSie rozhodnutia a opatrenia na tento vyrok obsahovo nadvézujuce.
Skutok obzalovany spachal 22. septembra 2018. Nasledne bol uznesenim Okresného sidu Rimavské
Sobota, sp. zn. 3T/74/2019, z 19. maja 2022 nariadeny vykon uvedeného trestu odnatia slobody vo
vymere 1 (jeden) rok. Vykon trestu mal nastipit’ 7. septembra 2023 po vykonani trestu uloZzeného mu
rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 15T/22/2020, priCom uznesenim Okresného
sudu Tren¢in, sp. zn. 37Pp/157/2023 zo 6. septembra 2023 bol podmiene¢ne prepusteny z vykonu
trestu odiatia slobody ulozeného mu rozsudkami Okresného sudu Rimavskd Sobota, sp. zn.
3T/74/2019, zo 4. decembra 2019 a sp. zn. 15T/22/2020 z 08. decembra 2021, teda z rozsudku
Okresného stdu Rimavska Sobota, sp. zn. 15T/22/2020, z 8. decembra 2021 obzalovany fakticky
nevykonal 1 den. Pri podmieneénom prepusteni bol obzalovanému ulozeny proba¢ny dohlad a ur¢ena
sktiSobna doba vo vymere 3 roky. Sucasne mu boli uloZzené primerané povinnosti a obmedzenia.

Dalej bol menovany odsudeny rozsudkom Okresného sudu Reviica, sp. zn. 1T/43/2021, z 2. februara
2022, pravoplatnym 2. februdra 2022, pre pre¢in vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona a pre¢in utoku na verejného Cinitela podla § 323 ods. 1 pism. b) Trestného zakona priCom
uvedenym rozsudkom bolo upustené od uloZenia sihrnného trestu vzhladom na odstidenie rozsudkom
Okresného sudu Rimavsk4 Sobota, sp. zn. 15T/22/2020, z 8. decembra 2021. Sucasne je potrebné
poukazat’ na to, ze vyhlaseniu predmetného rozsudku predchédzalo vydanie trestného rozkazu z 15. jula
2021, ktory bol obzalovanému vyhlaseny dorucenim 22. jula 2021. Skutok obzalovany spachal 15.
septembra 2020, teda den po tom, ako sa dopustil skutku, za ktory teraz stoji pred sudom.

Z vysS§ie uvedenych skuto¢nosti je zrejmé, Ze obzalovany sa skutku, za spachanie ktorého stoji pred
sudom, dopustil 14. septembra 2020. Tento skutok teda obzalovany spachal predtym, ako bol vyhlaseny
trestny rozkaz v konani Okresného sudu Reviica, sp. zn. 1T/43/2021, z 22. jiula 2021 a odsudzujuci
rozsudok Okresného sidu Rimavska Sobota, sp. zn. 15T/22/2020, z 8. decembra 2021. Z uvedenych
doévodov podla § 42 ods. 1 Trestného zakona bolo na mieste obzalovanému ukladat’ vo vzt'ahu k tymto
odstudeniam sthrnny trest. Zaver o splneni podmienok na uloZenie sthrnného trestu plati aj preto, Ze v
konani obzalovaného zo 14. septembra 2019 so skutkami z 15. septembra 2019 a 27. septembra 2019
ide jednoznacne o zbiehajlicu sa trestntl ¢innost’ bez toho, aby zbiehanie skutkov bolo prerusené.

Sud pri ur¢ovani druhu trestu a jeho vymery prihliadol na to, Ze trest odiatia slobody vo vymere 18
mesiacov uloZeny rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 15T/22/2020, obzalovany
takmer cely vykonal. Dalej prihliadol na to, Ze nasledne bol podmienedne prepusteny z vykonu trestu
odnatia slobody. Napriek tomu, ze uznesenie o jeho podmiene¢nom prepusteni neobsahuje oddévodnenie,
nakol’ko sa strany vzdali prava podat’ proti nemu staznost’, uz len zo skuto¢nosti, ze bol podmienecne
prepusteny je mozné usudzovat, Ze vo vykone trestu odiatia slobody plnil svoje povinnosti a prejavoval
ucinnu snahu po svojej naprave.

Skuto¢nost’, Ze ulozeny trest odnatia slobody obzalovanému vo vymere 18 mesiacov je mozné
povazovat’ za dostato¢ny oddvodiluje aj to, ze obzalovany po podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu
odiiatia slobody vedie riadny Zivot, nedopustil sa Ziadnej trestnej ¢innosti a zamestnal sa. Ziadny z
vykonanych dbékazov nevyvracia tvrdenia obzalovaného o tom, Ze si uvedomil chyby vo svojom
spravani v minulosti, pricom konal scasti aj z mladickej nerozvaznosti. Tomu nakoniec nasvedCuje aj
opakovanie trestnej ¢innosti z jeho strany s rovnakymi osobami, z ¢oho je mozné vyvodit aj zly vplyv
,.kamaratov* na osobu obzalovaného.

Bez toho, aby stud zl'ahCoval zavinenie na strane obzalované¢ho, ma za to, Ze je sucasne nutné¢ uvedomit’
si, Ze T. H. stoji teraz pred sidom za spachanie d’alSicho trestného ¢inu, ktorého sa dopustil tym, Ze na



oslave narodenin s inymi osobami spieval piesent Slovenskej hudobnej skupiny "Cirhdza 88". No a za
tento d’al§i trestny ¢in by mu mal byt uloZeny trest, pricom za protiprdvne konania z 15. septembra
2019 a 27. septembra 2019 uz mu bol trest vymerany vo vymere 18 mesiacov. V tomto smere preto
sud povazoval pripadné ulozenie sthrnného trestu vo vymere 3 roky, ako to navrhol prokurator, za
neprimerane prisne, pretoze ide o ulozenie trestu na samej hornej hranici trestnej sadzby za trestny ¢in,
za ktory teraz stoji pred sidom. Sud v tomto smere nemohol nevnimat, Zze v pripade ostatnych
obzalovanych, ktori boli v tejto veci prejednavani v spolo¢nom konani, odvolaci stid pristapil k ulozeniu
miernejSich trestov nez aké im boli ulozené sidom prvého stupiia, pricom ide o uloZenie trestov odnatia
slobody s podmieneénym odkladom a uloZenie penaznych trestov a osoba obzalovaného T. H., ktory
trestny ¢in spachal ako osoba blizka veku mladistvym, resp. ako mladistvy by takto bola potrestana
najprisnejsie.

Proti rozsudku Specializovaného trestného studu podal odvolanie prokurator. V odvolani uviedol: ,,Proti
predmetnému rozsudku Specializovaného trestného stdu, sp. zn. BB-15T/4/2023, z 22. oktobra 2024
podavam touto cestou v zakonnej lehote podla § 306 ods. 1 Trestného poriadku, § 307 ods. 1 pism. a)
Tr. poriadku, § 309 ods. 1 Tr. poriadku, § 311 ods. 1, ods. 2 Tr. poriadku odvolanie v neprospech
obzalovaného T. H., a to konkrétne proti vyroku o treste oznateného rozsudku Specializovaného
trestného sudu z 22. oktdbra 2024.

Takto podané odvolanie odévodiiujem v aktudlnom Stadiu trestného konania (t. z. pred dorucenim
pisomného vyhotovenia rozsudku STS, sp. zn. BB-15T/4/2023, z 22. oktobra 2024 Krajskej prokuratire
Trnava) predovs§etkym tym, ze podl'a mo6jho nazoru s poukazom na pravny nazor a zavery NajvySSicho
sudu Slovenskej republiky (dalej aj ako ,,NS SR”) vyslovené v oddvodneni jeho rozsudku sp. zn.
1To/9/2023, zo 4. septembra 2024 (konkrétne na str. 36-37 oznaCeného rozsudku NS SR zo 4.
septembra 2024), ako aj s poukazom na hlavnom pojednavani v danej trestnej veci vykonané
dokazovanie, neboli splnené zakonné podmienky na rozhodnutie sudu I. stupna o treste vo vzt'ahu k obz.
T. H. podl'a § 44 Tr. zdkona a stcasne tak podla § 42 Tr. zakona na upustenie od uloZenia suhrnného
trestu vo vztahu k rozsudku Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 15T/22/2020, z 8. decembra
2021 a vo vztahu k rozsudku Okresného sudu Revuca, sp. zn. 1T/43/2021, z 2. februéra 2022 tak, ako
to vyplyva a je uvedené vo vyrokovej ¢asti vyhliseného a tymto odvolanim napadnutého rozsudku STS,
sp. zn. BB-15T/4/2023, z 22. oktdbra 2024.

S poukazom na hlavnom pojednavani vykonané dokazovanie, beric do tivahy aj pravny nazor vysloveny
v odovodneni rozsudku NS SR, sp. zn. 1T0/9/2023, zo 4. septembra 2024 (konkrétne na str. 36-37 cit.
rozsudku) mal byt’ spravne a v stlade so zékladnymi zasadami na ukladanie trestu pachatelovi trestného
¢inu v zmysle Tr. zdkona ulozeny obz. T. H. trest tak, ako to bolo navrhnuté v zavere¢nej reci
intervenujuceho prokuratora Krajskej prokuratury Trnava na hlavnom pojednavani, ktoré sa konalo 22.
oktobra 2024 na STS. V tomto kontexte poukazujem, aj na krimindlnu minulost’ a predchadzajuce
odsudenia obz. T. H., ktoré vyplyvaju z, k jeho osobe zabezpeceného a na hlavnom pojednavani
oboznameného, odpisu registra trestov Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky.

Odvolaciemu sudu, preto navrhujem, aby o tomto odvolani prokuratora rozhodol tak, ze podla § 321
ods. 1 pism. d), pism. e) Tr. poriadku zrusi rozsudok STS, sp. zn. BB-15T/4/2023 z 22. oktobra 2024 v
jeho vyroku o treste a vo veci o tomto vyroku sam podla § 322 ods. 3 Tr. poriadku rozhodne
rozsudkom, a to v zmysle a podl'a navrhu prokuratora Krajskej prokuratury Trnava, ktory bol v danej
trestnej veci predneseny na hlavnom pojednavani dna 22. oktobra 2024 v zaverecnej reci prokuratora.*

K odvolaniu prokuratora sa vyjadril obZalovany nasledovne: ,,Ako obzalovany povazujem napadané
rozhodnutie za vecne spravne, vydané na zaklade nalezite zisteného skutkového stavu a riadne
odovodnené. Vzhladom na skuto¢nost, ze prokuritor vo svojom odvolani z 24. oktobra 2024
argumentuje odévodnenim z rozsudku NS SR, vo vztahu k tomuto si dovolujem uviest’ nasledovné:
Obzalovany nie uplne rozumie preco Najvys$s$i sud SR v odoévodneni svojho rozsudku uvadza aj
rozsudok Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 3T/74/2019, ktory mal trhat’ subeh, pretoze tento
nebol zrufeny Specializovanym trestnym sudom, a teda tento rozsudok sa netyka podmienok pre
ulozenie sthrnného trestu vo vztahu k aktualne prejednavanému skutku ako ani k rozsudku Okresného
sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 15T/22/2020, z 8. decembra 2021 a ani k rozsudku Okresného sudu
Revuca, sp. zn. 1T/43/2021, z 2. februara 2022, ktoré boli sidom zrusené.



Skutok, resp. skutky ktoré boli predmetom rozhodovania Okresného sudu Reviica a Specializovaného
trestného sudu, pracovisko Banska Bystrica sa stali v jeden deii (vec€er), a to 14. septembra 2020.
Rozsudky Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 15T/22/2020, a Okresného sudu Revica, sp. zn.
1T/43/2021, boli vyhlasené v ¢ase po spachani skutku zo 14. septembra 2020, z ¢oho vyplyva, Ze subeh
nebol pretrhnuty a podmienky na ulozenie suhrnného trestu splnené boli, a teda v tomto smere rozsudok
Specializovaného trestného stdu, pracovisko Banskéa Bystrica, sp. zn. 15T/4/2023, z 31. jula 2023, a
tym aj aktualnym odvolanim prokuratora napadnuty rozsudok Specializovaného trestného stdu,
pracovisko Banska Bystrica, sp. zn. 15T/4/2023, z 22. oktobra 2024 povazujem za vecne spravny.
Najvyssi sud SR vo svojom rozsudku dalej konStatuje, ze s velkou pravdepodobnostou nie si v
predmetnej veci splnené podmienky na ukladanie stthrnného trestu aj vo vztahu k rozsudku Okresného
sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 15T/22/2020, ale len k rozsudku Okresného sudu Revuca, sp. zn.
1T/43/2021, a to za situacie, ked’ sa menovanému bude ukladat’ trest ako dospelému. V suvislosti s
pravnym ndzorom Najvys§ieho stidu SR si dovolujem poukdzat’ na ust. § 110 Trestného zdkona, v
zmysle ktorého je mozné ulozit' pachatelovi sthrnny trest za trestné Ciny, ktoré spachal jednak ako
mladistvy a jednak ako dospely. Mam tak za to, ze podmienky pre uloZenie sihrnného trestu vo vztahu
k rozsudku Okresného stidu Rimavska Sobota, sp. zn. 15T/22/2020, a aj vo vztahu k rozsudku
Okresného sudu Revuca, sp. zn. 1T/43/2021, st splnené.

Podla ust. § 42 ods. 1 Trestného zdkona ,,Ak sud odsudzuje pachatela za trestny Cin, ktory spachal
skor, ako bol sidom prvého stupiia vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny ¢in, ulozi mu
sthrnny trest podla zasad na ulozenie uhrnného trestu.*

Vzhl'adom na citované ustanovenie opatovne zdorazinujem casova os, kedy dna 8. decembra 2021 bol
vyhlaseny Rozsudok Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 15T/22/2020, za skutok spachany dila
27. septembra 2019 a nasledne som v jeden deni (veCer) 14. septembra 2020 spachal aktuélne
prejednavany skutok (ako aj skutky za ktoré som uz bol odsudeny - OS RA, sp. zn. 1T/43/2021,
vyhlaseny 2. februara 2022 - Trestny rozkaz vyhlaseny dia 22. jala 2021). Vzhladom na uvedené mam
za to, ze su splnené zakonné podmienky na ulozenie stthrnného trestu podla ust. § 42 Trestného zakona
vo vztahu k vy$Sie uvedenym rozsudkom.

Maém za to, ze sud pri ukladani trestu by mal prihliadat’ aj na nasledok, pricom v tomto pripade som
nesposobil ziadny vazny nasledok. V tomto smere by som chcel tiez poukazat’ na skuto¢nost’, Ze nikto
zo svedkov cCast’ textu piesne, ktori som zaspieval nepovazoval za prejav sympatic k hnutiu
smerujicemu k potlaaniu zakladnych Tudskych prav a slobdd, neobsahoval Ziadne extrémistické
vyrazy, hesla ¢i odkazy na ne a bez riadneho poznania celej piesne, jej kontextu a tohto druhu hudobne;j
scény by ju nikto za extrémisticku ani nepovazoval. Ano som si vedomy toho, Ze aj vzhladom na zavery
znaleckého posudku tato pieseft vo svojom celku je zdvadnd a pochadza od kapely propagujicej
extrémistické nazory avSak mal som zakri¢at’ kratky refrén - sekvenciu z tejto piesne a nijak inak aktivne
svojim konanim som neprejavoval sympatie k extrémistom. Pri ivahach o vyske, druhu alebo upusteni
od mdjho potrestania je klaCova ta skuto€nost, ze dila 7. marca 2022 som nastipil na vykon trestu
odnatia slobody, ktory som vykonadval do dia 6. septembra 2023, kedy som bol podmienecne
prepusteny z UVTOS. Vykon trestu odiatia slobody ulozeného mi rozsudkom Okresného stdu
Rimavska Sobota, sp. zn. 15T/22/2020, z 8. decembra 2021 vo vymere 18 mesiacov, ktory bol
aktualnym rozsudkom, sp. zn. 15T/4/2023, z 31. jala 2023 zruSeny, som bez 1 dna cely riadne vykonal.
Odo dita méjho podmienecného prepustenia uplynul viac ako jeden kalendarny rok, pri€om od spachania
posledného skutku uplynuli viac ako S$tyri kalendarne roky. Od 14. septembra 2020 som nespachal
ziadny priestupok ani trestny ¢in, vo vykone trestu som sa spraval vzorne a mal kladné hodnotenia, a po
mojom prepusteni dodrziavam vSetky sudom uloZené obmedzenia a povinnosti, pricom dnes vediem
riadny Zivot a riadne som sa zamestnal. Z uvedeného mozno usudit’, Ze u mojej osoby doslo k naprave a
sucasne k resocializacii, a tym k opdtovnému zacleneniu sa do spolo¢nosti. Pokial’ by som mal opédtovne
nastipit’ na nepodmiene¢ny vykon trestu odnatia slobody mam zato, ze by toto marilo uc¢el mojej
resocializacie, pripadnej rehabilitdicie a vobec ucel trestu, ktorym nie je samotné potrestanie pachatela,
ale zabezpecenie jeho napravy a ochrany spolo¢nosti, ktora mam za to, Ze zabezpecena je s prihliadnutim
na to, ze trest za mdj iny trestny ¢in, za ktory som bol odsudeny na 18 mesiacov nepodmiene¢ného
trestu odilatia slobody bol dostatoény a dnes skutone vediem riadny Zivot a nijako neohrozujem
spolo¢nost’. Rovnako tak s poukazom na vyssie parafrazovani dévodova spravu zékona ¢. 40/2024 Z.
z. mam za to, ze uloZenie nepodmiene¢ného trestu odiatia slobody za skutok spachany 14. septembra



2020 by bolo vysoko nehospodarne, vzhl'adom na to, Zze dnes uz nepredstavujem mozné nebezpeéenstvo
pre spolo¢nost, a taktiez v sucasnosti generujem aj d’alSie prijmy S$tatu, vzhladom na to, Ze som sa
riadne zamestnal. V tejto veci si dovolujem poukézat, tiez na skuto¢nost, ze v ¢ase spachania skutku
som mal len 19 rokov, da sa povedat, Ze v tom Case som bol eSte stale mladistvym teenagerom, kedy
som sa snazil zapadnit’ do partie starSich dospelych chlapov. NaneSt'astie tito mali za sebou istl
priestupkovu a krimindlnu minulost’ a v jej pachani v tom ¢ase nad’alej pokracovali. V tom ¢ase som si
uplne neuvedomoval €o je to za partiu, jednoducho som sa snazil vybudovat’ si reSpekt a akceptaciu
pred star§imi chlapmi v partii. V tom ¢ase som bol 'ahko ovplyvnitelny, a aby som si ziskal uznanie,
akceptaciu spolu s nimi som sa dopustil aj konania, ktoré bolo protipravne. Tvrdené je mozné preukazat’
aj skutoCnost'ou, ze opakovana trestna ¢innost bola pachana spolu s rovnakymi osobami, ktoré boli
spolu so mnou aj dia 14. septembra 2020 a za toto konanie st uz pravoplatne odsudené. Vo veku 19
rokov som bol nerozvazny, mlady, neuvedomoval som si désledky svojho konania, nevedel, Ze raz pride
trest, vobec som s tym nepocital ako s redlnou hrozbou a tak som spéchal skutky, ktoré som uz
olutoval. V Case po spachani skutku za ktory dnes stojim pred stdom som uz vykonal nepodmiene¢ny
trest odnatia slobody, z ktorého som sa dostato¢ne ponaucil, a v priestoroch tstavu na vykon trestu
odnatia slobody som mal dostatok ¢asu premyslat’ nad svojim Zivotom a olutovat’ vSetky trestné ¢iny,
ktoré som spachal.

V neposlednom rade si dovolujem poukazat' na odévodnenie rozsudku Specializovaného trestného stidu,
sp. zn. 15T/4/2023, z 22. oktoébra 2024 podla ktorého je nevyhnutné pri rozhodovani prihliadnut’ aj na
skutoénost’, Ze v pripade ostatnych obzalovanych, ktori boli v tejto veci prejedndvani v spoloénom
konani, odvolaci sud pristtpil k uloZeniu miernejSich trestov, nez aké im boli ulozené sudom prvého
stupnia, pricom ide o ulozenie trestov odnatia slobody s podmiene¢nym odkladom a uloZenie petiaznych
trestov, a jedine ja T. H., by som podl'a navrhu prokuratora mal byt’ potrestany najprisnejSie zo vSetkych
spoluobvinenych, a to dokonca trestom odnatia slobody na hornej hranici trestnej sadzby vo vymere 3
rokov. Zaroven aj ostatni dnes uz odsudeni za rovnaky precin prejavu sympatie k hnutiu smerujucemu k
potlaceniu zakladnych prav a slobdd ako ja, mali taktiez za sebou kriminalnu minulost’ a zavaznost’
nasledkov ich konania v tejto konkrétnej prejedavanej veci bola podla méjho ndzoru podstatne vysSia
ako ta moja.

Na zéklade vys§ie uvedeného mam za to, Ze Specializovany trestny sud, pracovisko Banska Bystrica
rozhodol spravne, ked rozsudkom, sp. zn. 15T/4/2023, z 22. oktébra 2024 upustil od uloZenia
sthrnného trestu podla § 42 Trestného zakona, pretoze pokladal skor§i Gthrnny trest odnatia slobody
uloZeny rozsudkom Okresného sudu Rimavska sobota, sp. zn. 15T/22/2020, z 8. decembra 2021 vo
vymere 18 mesiacov za dostatoCny na ochranu spolo¢nosti a ndpravu pachatela (ktora uz aj
preukazatelne nastala) a z toho dovodu navrhujem, aby Najvyssi sud SR odvolanie prokuratora zamietol.

+++

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci preskimal v zmysle § 317 ods. 1 Trestného
poriadku zakonnost’ a odovodnenost’ napadnutého rozsudku ako i spravnost’ postupu konania, ktoré mu
predchadzalo. Mal pritom na zreteli aj povinnost’ prihliadnut’ na chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané,
ak by odovodnovali podanie dovolania podl'a § 371 ods. 1 Trestného poriadku a zistil, Ze odvolanie
prokuratora je dovodné.

Najvy$si sid poznamendva, ze Specializovany trestny sid v ramci procesného postupu respektoval a
dodrzal zakladné zasady trestného konania uvedené v ustanoveni § 2 Trestného poriadku a tak dospel k
vyhlasenému dopliujuicemu rozsudku po bezchybnom procesnom postupe a v sulade so vSetkymi
procesnymi ustanoveniami, ktoré tento proces upravuju.

Specializovany trestny sud vsak zisadnym spdsobom pochybil pri ukladani trestu ked” upustil od
uloZenia suhrnného trestu vo vztahu k rozsudku Okresného stdu Rimavska Sobota, sp. zn.
15T/22/2020, z 8. decembra 2021, pretoze rozsudok Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn.
3T/74/2019, zo 4. decembra 2019 trha viacCinny subeh medzi trestnym c¢inom - skutkom z 27.
septembra 2019 v rozsudku Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 15T/22/2020 z 8. decembra
2021 a trestnym ¢inom - skutkom zo 14. septembra 2020 v rozsudku Specializovaného trestného sudu,



sp. zn. 15T/4/2023, z 22. oktobra 2024. Ked’ze medzi ozna¢enymi skutkami neexistuje viacCinny subeh
(nevyhnutné podmienka na uloZenie suhrnného trestu) nie st splnené podmienky na uloZenie stthrnného
trestu a tak zaroven ani na upustenie od suhrnného trestu, pretoze upustit’ od suhrnného trestu mozno
len vtedy ak st dané podmienky na jeho uloZenie. Z vyS$Sie uvedeného vyplyva pre samosudcu odpoved
na otazku preco (,,naco‘) bolo potrebné oboznamit’ a vykonat’ na hlavnom pojednavani podstatny obsah
spisu Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 3T/74/2019, zo 4. decembra 2019.

Zaroven Specializovany trestny sud pochybil aj v tom ked’ upustil od uloZenia sthrnného trestu vo
vztahu k rozsudku Okresného sudu Revica, sp. zn. 1T/43/2021, z 2. februdra 2022, pretoze nemozno
upustit’ od sthrnného trestu vo vzt'ahu k rozsudku, ktorym bolo upustené od suhrnného trestu.
Problémom v predmetnej veci je, ze uz Okresny stid Revuca v rozsudku, sp. zn. 1T/43/2021, z 2.
februara 2022 nespravne upustil od suhrnného trestu priCom spravne mal ulozit' samostatny trest.
Rozsudok Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 3T/74/2019, zo 4. decembra 2019 totizto trha
viac¢inny subeh medzi trestnymi ¢inmi - skutkami zo 14. septembra 2020 a 15. septembra 2020 (tu
samosudca pochybil ked’ si na ¢asovil os nakreslil nespravne datumy skutkov s rokom 2019) v
rozsudku Okresného stidu Revuca, sp. zn. 1T/43/2021, z 2. februara 2022 a skutkom z 27. septembra
2019 v rozsudku Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 15T/22/2020, z 8. decembra 2021, vo
vztahu ku ktorému nespravne upustil od stthrnného trestu.

S ohl'adom na uvedené existuje viac¢inny subeh len medzi skutkom zo 14. septembra 2020 v rozsudku
Specializovaného trestného stdu, sp. zn. 15T/4/2023, z 22. oktdobra 2024 (aktualne prejednévana vec) a
skutkami zo 14. septembra 2020 a 15. septembra 2020 v rozsudku Okresného stidu Revuca, sp. zn.
1T/43/2021, z 2. februara 2022. Preto su splnené podmienky na ulozenie sthrnného trestu len vo
vztahu k rozsudku Okresného sudu Reviica, sp. zn. 1T/43/2021, z 2. februara 2022, na ¢o spravne
poukazal prokurator v zavere¢nej reci a v odvolani.

Oboznamenie podstatného obsahu spisu Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 3T/74/2019 malo
pre dant vec zasadny vyznam aj preto aby sud zistil, ¢i ulozeniu sthrnného trestu nebrani ustanovenie §
42 ods. 3 Trestné¢ho zakona. V tomto ohl'ade najvyssi sud zatial’ nevidi ziadny problém.

S ohl'adom na uvedené bude Specializovany trestny sid povinny vo veci opétovne konat’ a rozhodnut’.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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