Najvyssi sud 5 Cdo 461/2013
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi std Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela K. S., byvajuceho
v M., proti odporcovi Neografia, a.s., so sidlom v Martine, Skultétyho 1, ICO: 31 597 912,
0 urcenie suvislosti operacie v maji 2002 s predchadzajicou operaciou bedrovej
platni¢ky z roku 1983 a vyplatenie odSkodného, vedenej na Okresnom sude Martin pod
sp.zn. 7 C 2/2012, o dovolani navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v Ziline z 19.
septembra 2013 sp.zn. 9 Co 302/2013, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziaden z G¢astnikov nemé pravo na nihradu trov dovolacieho konania.

Odéovodnenie

Okresny sud Martin (sad prvého stupna) rozsudkom zo 4. aprila 2013 ¢.k.
7 C 2/2012-80 zamietol navrh navrhovatel’a, ktorym sa domahal urCenia, Ze tretia operacia
bedrovej platnicky L 4/5 v maji 2002 bola vykonana nasledkom druhej operécie bedrovej
platnicky v roku 1983 atiez navrh zamietol aj v Casti, kde navrhovatel’ ziadal odporcovi
ulozit povinnost' uhradit mu bolestné vsume 1000 € s prisluSenstvom. Pri svojom
rozhodovani sud prvého stupna poukazal na ustanovenie § 80 pism. ¢/ O.s.p. a konStatoval, ze
nebol preukazany naliehavy pravny zaujem na vysloveni Ziadaného urCovacieho petitu
a zamietnutie ostatnych pozadovanych finanénych narokov zdovodnil neunesenim dokazného
bremena, ked navrhovatel' nepreukézal zéklad, ani vySku pozadovanych narokov. O trovach

konania rozhodol podl'a § 142 ods. 1 O.s.p.

Krajsky sid v Ziline (odvolaci sad) na odvolanie navrhovatela rozsudkom

z 19. septembra 2013 sp.zn. 9 Co 302/2013 napadnuty rozsudok okresné¢ho sudu ako vecne
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spravny potvrdil. O trovach odvolacieho konania rozhodol podla § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni
s§ 142 0ds. 1 O.s.p.a§ 151 ods. 1 O.s.p.

Proti tomuto rozsudku odvolacieho sudu podal navrhovatel dovolanie, ktoré vsak

pisomnym podanim z 21. novembra 2013 vzal spét’.

Podla § 243b ods. 5 druhej vety O.s.p., ak dovolatel' vezme dovolanie spét,, dovolaci

sud konanie uznesenim zastavi.

So zretel'om na pravne u¢inny dispozitivny tikon navrhovatel’a, ktorym vzal dovolanie
spat’, Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) konanie
0 dovolani navrhovatel’a v stilade s citovanym ustanovenim Obcianskeho stidneho poriadku

zastavil.

O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sad podla § 243b ods. 5 O.s.p.
V spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.

Rozhodnutie prijal senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov

P ou ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 20. januara 2014

JUDr. Vladimir Magura, Vv.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



