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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci sposobilosti na pravne ukony F. R., narodenej XX. W.
XXXX, R., Y. XXXX/XX, zastlpenej procesnou opatrovni¢kou C. L., narodenou XX. C. XXXX, R.,
I. XXXX/XX, o rozSirenie obmedzenia spdsobilosti na prdvne tkony, vedenej na Okresnom sude
Pezinok pod sp. zn. 5Ps/6/2022, o dovolani osoby, o ktorej spdsobilosti na pravne ukony sa kona, proti
rozsudku Krajského stidu v Trnave z 21. novembra 2023 sp. zn. 11CoPs/2/2023, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Ziaden z ucastnikov n € m & pravo na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Pezinok (dalej len ,,sud prvej in§tancie® alebo ,,okresny sud*) rozsudkom z 18. janudra
2023 ¢. k. 5Ps/6/2022-329 vyrokom I. rozsSiril obmedzenie v spdsobilosti na pravne ukony F. R. v
rozsahu nakladania s finanénymi prostriedkami nad 30 eur, ako i v pravnych tkonoch, akymi su
uzatvaranie zmliv a dohdd, v jednostrannych pravnych ukonoch, vyhlaseniach, ktoré by vysetrovant
zavdzovali k plneniu materidlnych alebo finan¢nych povinnosti. Vyrokom II. roz$iril rozsah vykonu
opatrovnictva pre Mestsku Cast’ Bratislava - Ruzinov vo veci opatrovnictva F. R. o rozsah hospodarenia
s finanénymi prostriedkami nad 30 eur, ako i v pravnych ukonoch akymi st uzatvaranie zmliv a dohdd,
v jednostrannych pravnych tkonoch, vyhlaseniach, ktoré by vySetrovanu zavédzovali k plneniu
materialnych alebo finan¢nych povinnosti. Vyrokom III. zmenil rozsudok Okresného sudu Bratislava II
z 03. 02. 2020 ¢. k. 27Ps/9/2018-99 v casti rozsahu obmedzenia spdsobilosti na pravne ukony
vySetrovanej a v Casti rozsahu vykonu opatrovnictva. Vyrokom IV. zamietol navrh vySetrovanej na
zmenu opatrovnika, vyrokom V. nepriznal $tatu nadhradu trov znaleckého dokazovania a vyrokom VI.
urcil, ze Ziaden z uc¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

2. Krajsky sud v Trnave (dalej len ,,odvolaci sud*), na odvolanie osoby, o ktorej sposobilosti na pravne
ukony sa kona F. R., proti rozsudku Okresného stidu Pezinok z 18. januara 2023 ¢. k. 5Ps/6/2022-329
rozhodol rozsudkom z 21. novembra 2023 sp. zn. 11CoPs/2/2023 tak, ze vyrokom I. napadnuty
rozsudok sudu prvej inStancie potvrdil a vyrokom II. rozhodol, Ze Ziaden z Gcastnikov nema narok na



nahradu trov odvolacieho konania.

2.1. Odvolaci sud po preskumani celého obsahu spisového materidlu dospel k zaveru, ze sud prvej
inStancie vykonal dokazovanie v dostatocnom rozsahu potrebnom na vyhlasenie rozsudku, na zéklade
vykonanych doékazov dospel k spravnym skutkovym zisteniam a vec i spravne pravne posudil, v
dosledku ¢oho je jeho rozhodnutie vecne spravne. V plnom rozsahu sa stotoznil s oddvodnenim
napadnutého rozsudku a v zmysle § 387 ods. 2 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok
(dalej len ,,CSP*) poukézal na spravnost’ jeho dovodov.

2.2. O nahrade trov odvolacieho konania sud rozhodol podla ust. § 52 zékona ¢. 161/2015 Z. z. Civilny
mimosporovy poriadok (d’alej len ,,CMP*) v spojeni s § 58 CMP a ust. § 396 ods. 1 CSP.

3. Proti uvedenému rozsudku odvolacieho sudu podala osoba, o ktorej sposobilosti na pravne tikony sa
kona F. R. (dalej aj ako ,,dovolatel’ka*) dovolanie, ktoré spisala sama a pri podani ktorého nebola
zastipena advokatom.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud* alebo ,,dovolaci sud*) ako std dovolaci (§
35 CSP) v prvom rade skiimal, ¢i st splnené procesné podmienky dovolacicho konania, za ktorych
moze uskutocnit’ dovolaci prieskum. Dospel k zéveru, zZe tieto predpoklady nie st dané a dovolanie je
potrebné bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP) odmietnut’. Na stru¢né odoévodnenie (§ 451 ods. 3
veta prva CSP) dovolaci sud uvadza nasledovné:

5. Podl'a § 429 ods. 1 CSP dovolatel’ musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom. Podla § 429 ods. 2 CSP povinnost’ podl'a odseku
1 neplati ak je a) dovolatelom fyzickd osoba, ktorda ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého
stupnia, b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo cClen, ktory za fu kond, ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupiia, ¢) dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany
podla druhej hlavy tretej Casti tohto zdkona zastipeny osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu
spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchddzani a o
ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organiziciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne
kona, ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna.

6. Z citovanych ustanoveni vyplyva, ze pravna tGprava civilného sporového konania u¢inna odo dna 01.
jula 2016 nad’alej vyzaduje, aby bol dovolatel’ (okrem pripadov, na ktoré sa vztahuje § 429 ods. 2 CSP)
zastupeny advokatom. Na rozdiel od predchadzajucej pravnej upravy (navySe) pozaduje, aby podané
dovolanie bolo spisané advokatom, teda osobou, ktord je zapisand v zozname advokatov vedenom
Slovenskou advokatskou komorou (tento zoznam je dostupny na internetovej stranke www.sak.sk).

7. V posudzovanom spore bol dovolanim napadnuty rozsudok odvolacieho sudu doruc¢eny dovolatelke
dia 8. decembra 2023, pricom obsahuje (0. i) riadne poucenic o povinnom zastipeni dovolatela
advokatom v dovolacom konani, ako aj o tom, ze dovolanie, ako aj iné podania dovolatela, musia byt’
spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). Dovolatel’ka naprick tomu spisala a podala dovolanie sama.

7.1. Okresny sud uznesenim z 26. juna 2024 ¢. k. 5Ps/6/2022-549 vyzval osobu, o ktorej sposobilosti
na pravne ukony sa kona, aby v lehote 30 dni odo dila dorucenia tohto uznesenia doplnila svoje podanie
dorucené sudu dna 06. 02. 2024 tak, Ze ozndmi, Ci jej podanie ma sud povazovat za dovolanie voci
rozsudku Krajského sudu v Trnave sp. zn. 11CoPs/2/2023-480 zo dna 21. 11. 2023. V pripade, Ze
podanie doruc¢ené stdu dna 06. 02. 2024 ma byt dovolanim, nech v lehote 30 dni odo dia doruc¢enia
tohto uznesenia doplni svoje podanie tak, Ze uvedie, v akom rozsahu toto rozhodnutie napada, uvedie z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne - dovolacie dovody, uvedie ¢oho sa domaha -
dovolaci navrh a predlozi plni moc udelent advokatovi, ktory ju bude zastupovat’ v dovolacom konani.
Predmetné uznesenie bolo dovolatel’ke dorucené dna 04. jula 2024. Na uvedenu vyzvu dovolatelka
nereagovala.

7.2. Z vys$Sie uveden¢ho tak vyplyva, ze dovolatelka, okresnym stidom vytknuti vadu dovolania
spocivajicu v absencii povinného zastipenia advokatom v dovolacom konani (vratane spisania dovolania
advokatom), neodstranila.



8. Dovolaci sud vzhl'adom na uvedené uzatvara, Ze osobitna podmienka dovolacicho konania podla §
429 ods. 1 CSP ostala nesplnend, v dosledku ¢oho nemozno uskuto¢nit’ meritérny dovolaci prieskum.
Absencia tejto procesnej podmienky dovolacieho konania je dovodom pre odmietnutie dovolania podla §
447 pism. e) CSP.

9. Dovolaci sud Ziadnemu z Géastnikov nepriznal narok na nahradu trov dovolacicho konania (§ 52
CMP).

10. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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