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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exeku¢nej veci opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.0., so sidlom
Pajstanska 5, Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zast. TOMAS KUSNIR, s.r.0., so sidlom Pajstunska
5, Bratislava, ICO: 36 613 843, proti povinnej: I. X., nar. XX. XX. XXXX, bytom S. XX, C., o
vymozenie 916,90 eura s prisluSenstvom, vedenej na Okresnom stde Partizanske pod sp. zn.
1Er/738/2016, o dovolani opravneného proti uzneseniu Krajského stidu v Trenc¢ine ¢. k. 6CoE/78/2017-
43 z 27. jina 2017, takto

rozhodol:

I. Dovolanieod mieta.
II. Povinnej nahradu trov dovolacieho konanianepriznav a.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Trenc¢ine ako sud odvolaci uznesenim ¢. k. 6CoE/78/2017-43 z 27. 06. 2017 potvrdil
uznesenie Okresného sudu Partizanske ¢. k. 1Er/738/2016-17 z 23. 01. 2017, ktorym sud ziadost’
sudneho exekutora JUDr. Rudolfa Krutého, PhD. o udelenie poverenia na vykonanie exektcie zo dna 24.
11. 2016 zamietol.

2. V odovodneni rozhodnutia odvolaci stid uviedol, Ze sud prvej inStancie pred vydanim poverenia na
vykonanie exekucie dosledne postupoval podla ust. § 44 ods. 3 zakona ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekucnej ¢innosti (Exeku¢ny poriadok) a o zmene a doplneni d’alsich zakonov v zneni
neskor$ich predpisov (d’alej len ,,Exekuény poriadok®) a skamal aj to, ¢i rozhodcovské rozhodnutie bolo
vydané opradvnenym rozhodcovskym sudom, ktory v case spotrebitel'ského rozhodcovského konania
mal povolenie rozhodovat’ spotrebitel'ské spory. Std prvej inStancie spravne zistil, ze exekuény titul bol
vydany neprislusnym subjektom, ktory sa nezhoduje so subjektom uvedenym v ¢l 4 - Rozhodcovska
dolozka Dohody o uzavreti splatkového kalendara a uznani zavézku ako rozhodnym organom, ako ani
pravnym nastupcom takéhoto subjektu. Existenciu spotrebitel'skych rozhodcovskych stdov treba
odvodit’ az od 01. 01. 2015, teda od datumu ucinnosti zdkona o spotrebitel'skom rozhodcovskom
konani. Z uvedenych dévodov rozhodnutie stidu prvej inStancie ako vecne spravne potvrdil.



3. Proti rozhodnutiu odvolacicho stdu podal dovolanie opravneny z dévodu pripustnosti dovolania podla
§ 421 ods. 1 pism. b/ zékona ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,C. s. p.). Rozhodnutie odvolacicho sudu tak malo zavisiet' od vyrieSenia pravnej otdzky,
ktora v rozhodovacej praxi dovolaciecho sudu doposial’ vyrieSend nebola. Opravneny dovolaciemu stdu
navrhuje, aby rozhodnutie odvolacicho sudu, ako aj rozhodnutie stidu prvej inStancie zrusil a vec vratil
sudu prvej in§tancie na d’alsie konanie.

4. Povinnej bola doruc¢ena dna 20. 08. 2018 vyzva na vyjadrenie k dovolaniu opravneného v lehote 10
dni, povinna dorucila sudu svoje vyjadrenie az dia 04. 09. 2018. Dovolaci sud tak v stlade s ust. § 436
ods. 3 veta druha C. s. p. na vyjadrenie povinnej neprihliada.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud®) ako sud dovolaci (§ 35 C. s. p.), po
zisteni, ze dovolanie podal v€as (§ 427 ods. 1 C. s. p.) opravneny, v neprospech ktorého bolo napadnuté
rozhodnutie vydané (§ 424 C. s. p.), zastipeny advokatom (§ 429 ods. 1 C. s. p.), bez nariadenia
pojednavania (§ 443 C. s. p.), dospel k zaveru, Ze dovolanie opravneného je potrebné odmietnut’.

6. Na stru¢né odovodnenie (§ 451 ods. 3 C. s. p.) dovolaci sud uvadza, Ze proti rozhodnutiu
odvolacicho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C. s. p.)

7. Zakonom ¢. 2/2017 Z.z. (dalej len ,novela®) bol novelizovany Exeku¢ny poriadok, ktory s
uc¢innostou od 01. 04. 2017 obsahuje v ust. § 202 ods. 4 pravnu upravu vyluéujicu pripustnost’
dovolania a dovolania generalneho prokuratora proti uzneseniu vydanému v exeku¢nom konani. Uvedena
novela sice k tpravam uc¢innym od 01. 04. 2017 v prechodnom ustanoveni § 243h ods. 1 veta prva
stanovila, ze ak ust. § 2431 az § 243k neurcuju inak, exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa
dokonéia podla predpisov u¢innych do 31. marca 2017, vo vztahu ku konaniam o opravnych
prostriedkoch vSak ziadne pravidlo neurcila. Preto aj vo vztahu k dovolaciemu konaniu je potrebné
vychadzat’ z principu okamzitej aplikability uvedenej prdvnej normy (porovnaj uznesenia najvysSieho
sudu 8ECdo/17/2017 z 20. 12. 2017, 3ECdo/16/2017 z 12. 12. 2017, 50boer/25/2018 z 20. 01. 2019 a
20boer/13/2018 z 04. 12. 2018).

8. V tu posudzovanej exekuénej veci bolo rozhodnutie odvolacicho stdu vydané dia 27. 06. 2017 a
dovolacie konanie bolo zacaté dna 09. 10. 2017, teda uz za G¢innosti novej pravnej pravy. Na dovolacie
konanie preto najvyssi sud aplikoval pravnu tpravu Exeku¢ného poriadku v zneni u¢innom od 01. 04.

2017. Pripustnost’ dovolania je tak vyslovne vylicena ust. § 202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku.

9. Vzhl'adom na uvedené najvyssi sud dovolanie opravneného odmietol podla § 447 pism. ¢/ C. s. p. z
doévodu, ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

10. O trovach konania rozhodol dovolaci sud v zmysle § 453 ods. 1 C. s. p. v spojeni s § 255 ods. 1 C.
S. p., pricom povinnej, ktord bola v dovolacom konani ispe$na, nepriznal ndhradu trov konania, ked’ze

jej v dovolacom konani ziadne trovy nevznikli.

11. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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