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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne POHOTOVOST, s.r.o., so sidlom v
Bratislave, Pribinova &. 25, ICO: 35 807 598, zastupenej Fridrich Palko, s. r. 0., so sidlom v Bratislave,
Grosslingova ¢. 4, ICO: 36 864 421, proti zalovanej Slovenskej republike, za ktorti kona Ministerstvo
spravodlivosti Slovenskej republiky, so sidlom v Bratislave, Zupné ndm. &. 13, o ndhradu majetkovej
Skody a nemajetkovej ujmy, vedenej na Okresnom sude Nové Zamky pod sp. zn. 13 C 586/2012, o
dovolani zalobkyne proti rozsudku Krajského sudu v Nitre z 1. jula 2015, sp. zn. 5 Co 1128/2014, 5 Co
1129/2014, takto

rozhodol:

1. Dovolacie konanie zastavuje.
II. Zalovana ma narok na nahradu trov dovolacicho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Nitre (dalej len ,,odvolaci std*) rozsudkom z 1. jula 2015, sp. zn. 5 Co 1128/2014, 5
Co 1129/2014, rozhodol o odvolani zalobkyne proti rozsudku Okresného stidu Nové Zamky (dalej len
»sud prvej inStancie”) z 26. septembra 2014, ¢. k. 13 C 586/2012 - 41, a proti uzneseniu sudu prvej
inStancie zo 6. novembra 2014, ¢. k. 13 C 586/2012 - 52, tak, ze napadnuty rozsudok stdu prvej
inStancie potvrdil (vyrok 1.) a napadnuté uznesenie sudu prvej in§tancie zo 6. novembra 2014, ¢. k. 13 C
586/2012 - 52, zrusil (vyrok I1.).

2. Uvedeny rozsudok odvolacicho sudu napadla v €asti vyroku II. zalobkyna dovolanim, ktoré podanim
z 2. novembra 2015 vzala v celom rozsahu spét’.

3. Podl'a prechodného ustanovenia § 470 ods. 1 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok
(dalej len ,,C. s. p.*), ktory nadobudol a¢innost’ 1. jula 2016, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon
aj na konania za€até predo diiom nadobudnutia jeho uc¢innosti. Podla odseku 2 prvej vety citovaného
ustanovenia, pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo diitom nadobudnutia G¢innosti tohto
zakona, zostavaju zachované.



4. Podla ustanovenia § 446 C. s. p., ak dovolatel vezme dovolanie spit, dovolaci sud konanie
uznesenim zastavi.

5. S poukazom na vys$ie citované ustanovenie Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,dovolaci
sud“) ako sud funkéne prislusny na rozhodnutie o dovolani (ustanovenie § 35 C. s. p.) v zmysle
ustanovenia § 451 ods. 3 C. s. p. stru¢ne uvadza, Ze so zretelom na jednozna¢ny, pravne u¢inny
dispozitivny ukon Zalobkyne, ktorym vzala dovolanie v tejto veci spdt, konanie o jej dovolani podla
citovaného ustanovenia § 446 C. s. p. zastavil.

6. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania dovolaci sid v zmysle ustanovenia § 451
ods. 3 veta druhd C. s. p. neoddvodiluje. O vySke nahrady trov konania zalovanej rozhodne sud prvej

inStancie (ustanovenie § 262 ods. 2 C. s. p.).

7. Toto rozhodnutie prijal senat Najvy$sicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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