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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu : Ing. X. A., bytom v Y., I. XX, pravne
zastipeny : Advokatska kancelaria Kadura a spol., so sidlom kancelarie v Ziline, ul. Republiky 16, ICO :
47 251 671, proti zalovanému : Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky, so sidlom v Banskej Bystrici,
Lazovnd 63, v konani o preskimanie zakonnosti postupu a rozhodnutia Zalovaného ¢. 1/228/80-
37893/2011/993202-r z 24. marca 2011, konajiic o odvolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského stdu v
Ziline &. k. 21S/21/2011-78 z 19. marca 2014, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky navrh zalobcu na odpustenie zmeskania lehoty na podanie odvolania z
amieta.

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie zalobcuodmieta.

Ziaden z ucastnikov n e m 4 p r & v o na nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Ziline (d’alej len ,.krajsky stid“) uznesenim &. k. 21S/21/2011-78 z 19. marca 2014 (dalej
len ,,napadnuté rozhodnutie* a ,,rozhodnutie krajského sudu‘) zastavil konanie vedené na krajskom stde
pod sp. zn. 21S/21/2011 pre nepreukazanie splnenia podmienok podla § 250a Obcianskeho stidneho
poriadku o povinnom pravnom zastipeni. Navrh zalobcu na prerusenie tohto konania zamietol. Krajsky
sud tiez rozhodol, Ze ziaden z G¢astnikov sudneho konania nema pravo na ndhradu trov konania.

Rozhodnutie krajského sudu napadol zalobca odvolanim - pisomnym podanim dodanym na krajsky sud
osobne 3. maja 2016.

Podla § 492 ods. 2 Spravneho sudneho poriadku odvolacie konania podla piatej casti Obcianskeho
sudneho poriadku zacaté predo diom nadobudnutia U¢innosti tohto zadkona sa dokonéia podla



doterajSich predpisov.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci sud (§ 10 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku)
skor ako pristapil k vecnému preskimaniu napadnutého rozhodnutia, skiimal pripustnost’ podania
odvolania, najmé v¢asnost’ jeho podania, pricom zistil, ze bolo podané oneskorene.

Podla § 246¢ ods. 1 veta prvd Obcianskeho sudneho poriadku pre rieSenie otdzok, ktoré nie s priamo
upravené v tejto Casti, sa pouZziju primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej ¢asti tohto zakona.

Podl'a § 218 ods. 1 pism. a/ Obc¢ianskeho sudneho poriadku odvolaci sid odmietne odvolanie, ktoré bolo
podané oneskorene.

Podl'a § 250d ods. 3 Ob¢ianskeho stidneho poriadku stid uznesenim konanie zastavi, ak sa Zaloba podala
oneskorene, ak ju podala neopradvnend osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré nemdze byt
predmetom preskimavania sudom, ak Zalobca neodstranil vady Zaloby, ktorych odstranenie sud nariadil
a ktoré brania vecnému vybaveniu zaloby, alebo ak Zalobca nie je zastipeny podla § 250a alebo ak
zaloba bola vzata spat’ (§ 250h ods. 2). Odvolanie proti uzneseniu je pripustné.

Podla § 204 ods. 1 veta prva Obcianskeho sudneho poriadku odvolanie sa podava do 15 dni od
doruc¢enia rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje. Do plynutia lehoty sa nezapocitava
den, ked’ doslo k skuto¢nosti uréujicej zaciatok lehoty (§ 57 ods. 1 Obcianskeho stdneho poriadku).
Lehota je zachovand, ak sa posledny dent lehoty urobi tikon na sude alebo podanie odovzda organu,
ktory ma povinnost’ ho dorucit’ (§ 57 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku). Ak koniec lehoty pripadne
na sobotu, nedel'u alebo sviatok, je poslednym diiom lehoty najbliz§i nasledujuci pracovny den (§ 57
ods. 2 veta druha Obc¢ianskeho stidneho poriadku).

Z obsahu predlozeného sudneho spisu krajského stdu vyplyva, Ze napadnuté rozhodnutie bolo Zalobcovi
dorucené 7. aprila 2014 (vid' dorucenku na €. . 82). Nie je pravdou tvrdenie Zalobcu v podanom
odvolani, ze k prvopisu rozhodnutia krajského stidu nie su pripojené dorucenky, preukazujice dorucenie
rozhodnutia krajského sudu ucastnikom sudneho konania.

Lehota na podanie odvolania zacala zalobcovi v zmysle ustanovenia § 57 ods. 1 Obcianskeho stdneho
poriadku plynut’ 8. aprila 2014 a posledny den tejto lehoty pripadol na 22. aprila 2014.

Zalobca podal odvolanie osobne na krajskom stde 3. médja 2016 (vid® odtladok peéiatky na odvolani),
teda po uplynuti zakonnej pitnastdnovej lehoty na podanie odvolania, pri¢om neboli podl'a nazoru
odvolacieho stidu Zalobcom uvedené také dovody, pre ktoré by mohol rozhodnut’ o odpusteni zmeSkania
lehoty na podanie odvolania.

Na zaklade uvedeného odvolaci sid odvolanie zalobcu ako oneskorene podané podla § 218 ods. 1 pism.
a/ Ob¢ianskeho stidneho poriadku odmietol a preto sa nemohol ani zaoberat’ jeho vecnou strankou.

O trovach konania odvolaci sud rozhodol podla ustanovenia § 246¢c ods. 1 veta prva Obcianskeho
sudneho poriadku v spojeni s ustanovenim § 224 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku a v spojeni s
ustanovenim § 146 ods. 1 pism. ¢/ Obé&ianskeho studneho poriadku. Uginky odmietnutia odvolania st
obdobné t¢inkom zastavenia odvolacicho konania. Preto Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol, ze
ziaden z G¢astnikov konania nemé pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky v danej veci rozhodol pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9
zakona ¢. 757/2004 Z. z. o sidoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom od 1.
maja 2011).



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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