Najvyssi sud 3 Ndt 7/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom zpredsedu senatu
JUDr. Milana Lipovského asudcov JUDr. Jany Serbovej aJUDr. Martina Piovartsyho
v trestnej veci obvinenej JUDr. K. D. a spol. pre pokracujici zlofin marenia
spravodlivosti formou spolupachatel’stva podla § 20, § 344 ods. 1 pism. b/, ods. 2 pism. a/
Tr. zak., vedenej na Okresnom sude KoSice I pod sp. zn. 4T 34/11, na neverejnom zasadnuti
v Bratislave 11. maja 2011 o navrhu na odnatie veci a jej prikdzanie inému okresnému sudu

podl'a § 23 ods. 1 Tr. por., takto

rozhodol:

Trestna vec obvinenej JUDr. K. D. aspol. vedend na Okresnom sude Kosice I
pod sp. zn. 4T 34/11, sa tomuto sidu odnima a prikazuje sa na prejednanie a rozhodnutie

Okresnému sudu v Nitre.

Odovodnenie

Obvinena JUDr. K. D. je na Okresnom sude Kosice I v trestnej veci vedenej
pod sp. zn. 4T 34/2011, trestne stihana pre pokracujuci zlo¢in marenia spravodlivosti podl'a
§ 344 ods. 1 pism. b/, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. spachany z Casti samostatne, z asti formou

spolupachatel’stva podl'a § 20 Tr. zak.

Predseda senatu Okresného sidu Kosice [ predlozil NajvysSiemu sudu
trestny spis za ucelom rozhodnutia o navrhu na odnatie a prikazanie trestnej veci. Dovody
pre takyto postup videl vtom, ze menovana do roku 1992 pracovala ako sudkyna
na Okresnom sude v Kosiciach a aj na Mestskom sude v KoSiciach a zo svojho pdsobenia
sa poznd Smnohymi sudcami, ktori v sucasnosti pdsobia na Okresnom sude KoSice I
ako aj na Krajskom sude v KoSiciach. Obvinena zaroven ako advokatka posobila v obvode
uvedenych sudov, apreto je dovodné predpokladat, Zze mala améd osobné kontakty

so sudcami tychto sudov. S poukazom na uvedené skutocnosti mal predseda senétu za to,
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ze je potrebné rozhodnut o odnati predmetnej veci Okresnému stidu Kosice I a prikdzani
uvedenej veci inému sudu mimo KoSického kraja. K navrhu pripojil aj vyjadrenia sudcov

Okresného sudu Kosice I zaradenych na trestnom tseku.

Uvedena vec napadla na Najvyssi sud pévodne do senatu 2T (a registra 2 Ndt).
Nakol’ko ¢lenovia senatu 2T st z vykonavania tkonov trestného konania vyluceni podla § 31
ods. 3 Tr. por., pretoze predtym rozhodovali o mimoriadnom opravnom prostriedku —
dovolani pod sp. zn. 2 Tdo 51/2010, v zmysle Rozvrhu prace NajvyssSicho stidu Slovenskej
republiky na rok 2011 bolo potrebné vec zapisat’ do senatu s vys$§im poradovym cislom,
t.j. do senatu 3T (a registra 3 Ndt).

Najvyssi sud Slovenskej republiky preskumal navrh predsedu senatu ako aj cely obsah
spisu a dospel k zaveru, ze navrh na odnatie veci Okresnému sudu Kosice I a jej prikazanie

inému sudu je dovodny.

Podla § 23 ods. 1 Tr. por. z dblezitych dovodov mdze byt vec prislusSnému sudu
odnaté a prikdzana inému sudu toho istého druhu a stupna; o odiati a prikdzani rozhoduje sud,

ktory je obom sidom najblizsie spolo¢ne nadriadeny.

Platnd pravna tuprava sice pojem ,dolezit¢é dovody* blizSie nedefinuje, je vSak
nepochybné, ze musi ist’” o skuto¢nosti svojou povahou vynimoc¢né, pretoze inStitut odnatia
a prikdzania veci znamenad prelomenie uUstavnej zasady, Ze nikoho nemozno odinat’ jeho

zdkonnému sudcovi (€1, 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky).

Podrla ustdlenej sudnej praxe dolezitymi dovodmi su také, ktoré v konkrétnom pripade
zabezpeCia lepSie uplatnenie zakladnych zasad trestného konania a splnenie jeho ucelu
prostrednictvom sudu, ktorému je vec delegovana, ale aj zistenie takych skutocnosti, ktoré
pre svoju zavaznost mozu opodstatiiovat’ vznik pochybnosti o nezaujatosti prislusného sudu,

znamenajucej vylucenie vSetkych sudcov prislusného siidu z rozhodovania.

Podla § 31 ods. 1 Tr. por. z vykonavania tkonov trestného konanie je vyluceny sudca
alebo prisediaci sudca, prokurator, policajt, probacny a media¢ny uradnik, vyssi sudny uradnik,
sudny tajomni a zapisovatel, u ktorého mozno mat’ pochybnosti o jeho nezaujatosti pre jeho

pomer k prejednavanej veci alebo k osobam, ktorych sa tkon priamo tyka, k obhajcovi,
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zakonnému zastupcovi, splnomocnencovi alebo pre pomer k inému organu ¢innému v trestnom

konani.

Pomerom organu trestného konania k osobam uvedenym v § 31 ods. 1 Tr. por. sa rozumie
vzt'ah toho orgénu k niektorej z uvedenych oséb, ktory moéze vyvolat pochybnosti o jeho
nezaujatosti a nestrannosti. Takyto vztah mdze spocivat’ napr. v pribuzenskom pomere,
v priatel'stve alebo v nepriatel'stve medzi uradnou osobou a niektorou z oséb uvedenych v § 31

ods. 1 Tr. por. a podobne.

Z vyjadreni sudcov Okresné¢ho sudu KoSice I zaradenych na trestnom tseku vyplyva,
ze sa citia byt zaujati vo¢i osobe obvinenej JUDr. K. D., nakol’ko ju poznaju este z Cias jej
stidnej praxe a sucasne S nou prichadzali ¢asto do kontaktu v ramci jej advokatskej praxe,

ktoru vykonavala v ich sluzobnom obvode.

Najvyssi sud Slovenskej republiky dospel k zaveru, ze uvedené skutocnosti by mohli
opodstatnene vzbudit’ pochybnosti o nestrannosti a nezaujatosti sudcov pri vykonavani tikonov
trestného konania v posudzovanej veci, a to bez ohl'adu na to, ¢i by tato pochybnost’ bola

v prospech alebo v neprospech obvinenej.

Uz v predchadzajucich veciach, ktoré s trestnou vecou obvinenej stivisia, Najvyssi sud
Slovenskej republiky rozhodol o odnati veci sidom v Kosiciach. Rozhodnutim Najvyssieho
stdu Slovenskej republiky zo dna 7. maja 2010, sp. zn. 4 Ndt 8/2010, bola trestna vec

obvinenej prikazana na d’alSie konanie v pripravnom konani Okresnému sudu v Nitre

Na podklade uvedenych skuto¢nosti Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol tak,

ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie : Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.

V Bratislave 11. maja 2011

JUDr. MilanLipovsky,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Halaszova



