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UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v sporovej veci zalobcu: MOSANA LIMITED, Registration No
594171, so sidlom Palm Grove House, P.O.BOX 438, Road Town, Tortola, British Virgin Islands,
zastapen¢ho pravnym zastupcom Mgr. Martinom BabCanikom, advokatom, so sidlom Prievozskd 2/A,
821 09 Bratislava, proti zalovanému: D., nar. XX.XX.XXXX, bytom R., zastipenému pravnym
zastupcom: AZARJ OVA&RUZBASAN Law firm s.r.0., so sidlom Kmetova 26, 040 01 Kogice, ICO: 47
237 406, v konani o zaplatenie 91 526,58 Eur s prislusenstvom zo zmenky, o dovolani zalovaného proti
rozsudku Krajského stdu v Ziline zo diia 16.januara 2014, &. k. 14Cob/157/2013-822, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolacie konanie zastavuje.

Zalobca ma pravo na néhradu trov dovolaciecho konania.

Odovodnenie

1. Dovolanim zalovaného napadnutym rozsudkom krajsky std, ako sud odvolaci, rozsudok Okresného
sidu Zilina, ¢&. k. 10Cb/10/2006-395, zo dna 23.03.2010 v napadnutom vyroku o ponechani
zmenkového platobného rozkazu vydaného Okresnym sudom Zilina, &. k. 10Zm/28/2005-34, zo dia
20.12.2005 v ostatnej ¢asti v platnosti a vo vyroku o trovach prvostupniového konania potvrdil. Pripustil
dovolanie z d6évodu, Ze v danej odvolacej pravnej veci povazoval rozhodnutie po pravnej stranke
zasadného vyznamu, ktory videl najma v interpretacii aplikovaného ust. ¢L 1. § 10 zak. ¢. 191/1950 Zb.
Wslovil, Zze pre vznik zmenkového zavizku zalovaného, ako osoby podpisanej na blankozmenke, nie je
relevantné, ¢i bola blankozmenka vyplnena v stlade s obsahom vyplilovacieho oprévnenia alebo nie a
nema to vplyv ani na platnost’ vyplnenej zmenky ani na vznik zmenkovych zavézkov vystavitela,
podpisovatel'a (blanko)zmenky. Exces pri vyplneni blankozmenky vSak ovplyvituje obsah zmenkovych
zavizkov z tejto zmenky zaviazanej osoby. Uvedena skuto¢nost’ mdze mat’ vplyv na obsah zmenkového
zaviazku. Ak bola blankozmenka vyplnend v rozpore s obsahom vypliiovacieho prava, je zmenkovy
dlznik opravneny uplatnit’ proti zmenkovému veritelovi namietky vychddzajice z tohto excesu pri
vyplneni blankozmenky. MoZnost’ uplatnenia namietky vyplnenia blankozmenky v rozpore s dojednanim



(dohodou o vyplneni), kon¢i prvou indosaciou zmenky, uskuto¢nenou po vyplneni blankozmenky, u
ktorej indosacii nebola zlomyselnost’ a hruba nedbanlivost’.

2. Proti rozhodnutiu odvolacicho sidu podal dovolanie Zalovany a navrhol zmenit’ rozsudok odvolacieho
sudu tak, ze zrusi zmenkovy platobny rozkaz v celom rozsahu. Pripustnost’ dovolania odévodnil § 237
pism. f), § 241 ods. 2 pism. b/, § 241 ods. 2 pism. ¢/ O. s. p. V dovolani namietol porusenie principu
dvojinstantnosti konania, Ze sud prvej in§tancie sa nezoberal nedostatkom aktivnej vecnej legitimécie
zalobcu. Dalej namietol nespravnost pravneho posudenia, ked’ podla dovolatela sud prvej initancie
nepouzil spravne ustanovenie pravneho predpisu a nedostatoc¢ne zistil skutkovy stav.

3. Povodny Zalobca navrhol dovolanie zamietnut' z dévodu vecnej spravnosti rozhodnutia sudov.
Zalobca sa k dovolaniu Zzalovaného nevyjadril.

4. Pisomnym podanim zo dna 13.09.2016 doru¢enym dovolaciemu sudu dna 14.09.2016 zobral
zalovany dovolanie spit’ v celom rozsahu v zmysle ustanovenia § 446 C. s. p. Spit'vzatiec dovolania
neod6vodnil, navrhol dovolacie konanie zastavit’ a nepriznat’ pravo na nahradu trov dovolacicho konania
ziadnemu z uc¢astnikov.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid dovolaci / § 35 C. s. p./ preskimal vec v zmysle ust. §
446 C. s. p. a dospel k zaveru, Ze dovolacie konanie je potrebné zastavit'.

6. Podla ust. § 446 C. s. p. ak dovolatel’ vezme dovolanie spat’, dovolaci sud dovolacie konanie zastavi.
7. Zalovany po podani dovolania proti rozhodnutiu odvolacieho stidu zobral spit svoje dovolanie
pisomnym podanim zo diia 13.09.2016 v celom rozsahu, preto dovolaci sud v zmysle ust. § 446 C. s. p.
dovolacie konanie zastavil.

8. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacieho konania najvyssi stid neodévodiuje (§ 451 ods. 3
veta druha C. s. p.). O vyske ndhrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie (§ 262 ods. 2 C. s. p.).

9. Toto rozhodnutie bolo prijaté rozhodnutim senatu NajvysSicho sudu Slovenskej republiky pomerom
hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je opravny prostriedok pripustny
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