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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu: J.. I. R., byvajici K. R., R. X, proti zalovanym: 1)
J. T., byvajuci K. R., P. XXX/X, 2) Q. S., byvajuca K. R., X. XXX/X, 3) F. B, byvajuca K. R., R.
XXXX/X, o nahradu $kody vo vySke 2.813,05 Eur, vycisleného uroku z omeskania vo vySke 477,55
Eur a o ndhradu nemajetkovej ujmy vo vySke 700 Eur, o neuplnom a nezrozumitelnom podani Zalobcu z
4. septembra 2019 v spojeni s jeho doplnenim z 23. decembra 2019, vedenom na Okresnom stude
Liptovsky Mikula$ pod sp. zn. 10 C 43/2017, o dovolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského stdu v Ziline
z 24. jala 2020 sp. zn. 8 Co 76/2020, takto

rozhodol:

Dovolaniceodmieta.

Zalovanym n e p r iz n & v a ndhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Ziline (dalej len ,,0dvolaci sud“) uznesenim z 24. jula 2020 sp. zn. 8 Co 76/2020
potvrdil uznesenie Okresného sidu Liptovsky Mikulas ¢. k. 10 C 43/2017-81 zo 7. aprila 2020.
Zalovanym 1) az 3) narok na nahradu trov odvolacieho konania vo¢i zalobcovi nepriznal.

2. Proti tomuto uzneseniu odvolaciecho sudu podal zalobca (dalej aj ,,dovolatel*) dovolanie, ktoré
odovodnil tym, Ze v konani doslo k vade uvedenej v ustanoveni § 420 pism. f) CSP.

3. Zalovani 1) az 3) sa k podanému dovolaniu nevyjadrili.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud“) ako sud dovolaci (§ 35 CSP) po
preskumani procesnych podmienok pripustnosti dovolania dospel k zaveru, Ze dovolanie zalobcu je
potrebné pre procesnu nepripustnost’ odmietnut’.

5. Proti uzneseniu odvolacieho sudu podal Zzalobca (d’alej aj ,,dovolatel*) dovolanie, av§ak v rozpore s §
429 ods. 1 CSP, podla ktorého dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom.
Dovolanie a iné¢ podania musia byt’ spisané advokatom.



6. Z predlozen¢ho spisu vSak vyplyva, ze zalobca (Rébert MiSik) je zrejme drzitelom titulu doctor prav
(JUDr.). Nakolko v sudnom spise absentoval diplom Zzalobcu preukazujuci jeho vysokoskolské
pravnické vzdelanie s poukazom na ustanovenie § 429 ods. 2 pism. a) CSP v spojeni s § 468 CSP sud
prvej inStancie vyzval Zzalobcu (§ 436 ods. 1 CSP) na predloZenie predmetného diplomu (12. augusta
2022). Zaroven bol pouceny o tom, ak uvedeny nedostatok v uréenej lehote neodstrani sud bude mat’ za
to, ze nebola splnend podmienka povinného pravneho zastipenia podla § 429 ods. 1 a 2 CSP a dovolanie
bude dovolacim sudom odmietnuté.

7. Podla § 447 pism. e) CSP dovolaci sid odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla §
429 CSP.

8. Ked’ze dovolatel' nesphil procesnii podmienku dovolacieho konania spocivajicu v poziadavke
kvalifikovaného zastipenia dovolatela a nepredlozil diplom o svojom vysokoskolskom pravnickom

vzdelani, najvyssi stid dovolanie podl'a § 447 pism. ¢) CSP odmietol.

9. V uzneseni, ktorym bolo dovolanie odmietnuté nemusi dovolaci sud rozhodnutie o trovach
dovolacieho konania odévodnovat’ (§ 451 ods. 3 veta druha CSP).

10. Toto uznesenie bolo prijaté senatom najvyssicho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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