Najvyssi sud 6 Obo 199/2007
Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedniCky senatu
JUDr. Anny Markovej a Ccleniek JUDr. Dariny Lickovej a JUDr. Julie Horskej,
v pravnej veci zZalobcu: J.0., V.X., B. zast. JUDr. B.N., K.X., B., proti Zalovanému: A.,
s.r.o., P.X, B. ICO: X., zast. JUDr. J.V., P.X., P., ozrusenie udasti spoloCnika
sudom, na odvolanie Zalovaného proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 21.
juna 2007 €. k. 7 Cbs 114/2005-44, a to do Casti, ktorou bolo Zzalobe vyhovené, takto

rozhodol:

Rozsudok Krajského sudu v Bratislave z21. juna 2007 ¢&. k.

7 Cbs 114/2005-44 sa v napadnutej Casti potvrdzuje.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov odvolacieho konania
vo vySke 3204 Sk.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave rozsudkom z 21. juna 2007 €. k. 7 Cbs 114/2005-44

zrudil udast J.0., ako spoloénika v spoloénosti A., s.r.o., ICO: X., zapisane;j
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v Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava |. v Bratislave, v oddieli Sro, vo

vlozke €. X., dhom pravoplatnosti rozsudku.

Zalovaného zaviazal zaplatit Zalobcovi na Uget pravneho zastupcu Zalobcu

trovy konania vo vyske 11 679 Sk.

Vo zvySku sud Zalobu zamietol.

Z oddvodnenia rozhodnutia sudu prvého stupna vyplyva, Ze Zalobca Zalobou,
doru€enou sudu 4. augusta 2005, sa domahal voci zalovanému, aby sud zrusil jeho
uCast ako spoloCnika v spolo¢nosti Zalovaného driom pravoplatnosti rozsudku
a dalej, aby sud ulozil konatelovi Zalovaného zabezpecit navrhom na vykonanie
zmien v obchodnom registri vymazanie Zalobcu, ako spoloCnika Zalovaného

v obchodnom registri a priznat’ Zalobcovi nahradu trov konania .

Zalovany vo svojom vyjadreni navrhol Zalobu zamietnut, lebo nie je problém,
aby niektory zo spolo¢nikov uzatvoril so Zalobcom zmluvu o prevode obchodného
podielu. Poukazal na skutoCnost, Ze Zzalobca si neplni svoje povinnosti vocCi
spolocCnosti, ktorej ako konatel spésobil Skodu predajom dvoch motorovych vozidiel
spoloénosti svojej manzelke za neprimerane nizku cenu. Skodu si Zalovany uplatfiuje
na Okresnom sude Bratislava lll., v konani vedenom pod sp. zn. 20 C 26/05. Dalej
poukazal na uznesenia valného zhromazdenia Zalovaného z 19. septembra 2003
a 25. maja 2005, ktorymi bolo prijaté rozhodnutie o povinnosti prispiet na uhradu
strat spolognosti do polovice zakladného imania. Zalobca si tito svoju povinnost,

uréenu valnym zhromazdenim zalovaného, nesplnil.

Sud prvého stupnia mal z predlozenych pisomnych dokladov a prednesov
ucastnikov za preukazané, Ze Zalovany bol zaloZeny spoloCenskou zmluvou
19. aprila 1999 a vznikol 27. aprila 1999.

Zalobca je spoloénikom od 27. aprila 1999 s vyskou vkladu 150 000 Sk

v spolo¢nosti Zalovaného.
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Prvostupnovy sud mal taktiez za preukazané, Ze od zaciatku roka 2002 doslo
k zasadnym problémom a nazorovym rozdielom medzi jednotlivymi spolo¢nikmi.
Nasledkom tychto rozporov je, Ze spolo¢nost Zalovaného nevykonava ziadnu
obchodnu cinnost. Sud prvého stupfia mal za preukazané, Ze Zalobca ponukol svoj
obchodny podiel na valnom zhromazdeni, konanom 1. oktébra 2002, nikto
zo spolocnikov neprejavil zaujem o prevod obchodného podielu, z ¢oho vyplyva,
Ze tvrdenie Zalovaného je nepravdivé. Nazorové rozdiely medzi spoloCnikmi
spoloCnosti Zalovaného su takého rozsahu, Ze Zalobca podal navrh na zacatie

konania podfla § 148 ods. 1 Obchodného zakonnika.

Sud prvého stupria dospel k zaveru, Ze od Zalobcu nemozno spravodlivo
pozadovat, aby v spolo¢nosti zotrval, a preto Zalobe v Casti o zruSenie ucasti
Zalobcu v spolo¢nosti zalovaného vyhovel. O trovach konania rozhodol podfa ust.

§ 142 ods. 1 O.s.p. a priznal ich nahradu uspeSnému ucastnikovi, t.j. Zalobcovi.

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie Zalovany, ato do Casti, ktorou sud
zruSil ucCast Zalobcu, ako spolo¢nika v spoloCnosti zalovaného, v zakonom
stanovenej lehote a navrhol, aby odvolaci sud rozsudok sudu prvého stupna
v napadnutej ¢asti zmenil a zalobu zamietol a zaviazal Zalobcu zaplatit’ Zalovanému

trovy konania z tychto dévodov.

Dévod na zruSenie ucasti J., ako spolo¢nika Zalovaného, nie je, pretoze nie je
pravoplatne skonCeny spor o nahradu Skody 497 379 Sk, ktoru Zalobca spésobil
Zalovanému ako jeho konatel a okrem toho bola uznesenim valného zhromazdenia
Zalovaného zalobcovi uloZena priplatkova povinnost podla § 121 Obchodného
zakonnika, ktoru si do dnesSného dna nesplnil. Odvolatel ma za to, ze Zzaloba
na zruSenie ucCasti Zzalobcu, ako spoloCnika Zzalovaného, nesporne smeruje
predovSetkym ktomu, aby nemusel splnit priplatkovi povinnost. Zalobca
nepredlozil v konani Ziadne dbdkazy, ktoré by potvrdzovali, Ze od neho nemozno

spravodlivo pozadovat, aby v spolo€nosti zotrval.

Zalobca sa k odvolaniu Zalovaného pisomne vyjadril a navrhol rozsudok sudu

prvého stupfia v napadnutej &asti potvrdit. Zalovany nijakym spd&sobom
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nespochybnil odévodnenie sudu prvého stupria a ni€¢im nepreukazal pochybenie

sudu pri rozhodovani.

Zalobca poukazal na konanie spolognika V., odpredaj majetku spolognosti
v hodnote 7 169 154,51 Sk spolocnikovi V., pricom nikto zo spolo¢nikov doklad
o Uhrade nevidel. Dalej poukazal na skuto&nost, Ze Zalobca ponukol prevod svojho
obchodného podielu spoloénikom, ktori o neho neprejavili zaujem. Zalobca taktiez
navrhol podanie navrhu na vyhlasenie konkurzu na majetok spolo¢nosti A., s.r.o.
Valné zhromazdenie navrh na podanie navrhu na konkurz neschvalilo. Vypratanim
prenajatych priestorov 11. septembra 2002 Zalovanym mozno hovorit' o realnom
zaniku zalovaného, nie je preto dovod, aby zalobca navySoval zakladné imanie

mitvej spolo¢nosti.

Zaverom uviedol, ze nevidi suvislost medzi zalobou na zruSenie zalobcu ako
spoloCnika zalovaného a zalobou zalovaného o nahradu Skody, smerujucej voci

zalobcovi.

NajvysSi sud Slovenskej republiky, ako sud dovolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.),
prejednal odvolanie Zalovaného v sulade s ust. § 212 ods. 1 O.s.p. s nariadenim
pojednavania podla ust. § 214 ods. 1 O.s.p. adospel k nazoru, Ze odvolaniu

Zalovaného nie je mozné vyhoviet.

Odvolaci sud sa stotoznil so skutkovymi a pravnymi zavermi sudu prvého
stupna, kedze Zalobca vyuzil vSetky dostupné spdOsoby, ktorymi by mohol

zo spolo¢nosti odist.

Zalobca sa stal v spolo¢nosti Zalovaného A., s.r.o. 27. aprila 1999 jej

spolo¢nikom.

Na valnom zhromazdeni spoloCnosti A., s.r.o. konaného 1. oktébra 2002, boli
spolo¢nici spolo¢nosti informovani a zobrali na vedomie, Zze Zzalobca sa vzdal
funkcie konatela, a to diiom 1. oktébra 2002. Zalobca pisomne listom z 27. septem-

bra 2002 ponukol prevod svojho obchodného podielu spolo¢nikom, nikto
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zo spoloc¢nikov neprejavil zaujem o prevod obchodného podielu p. O. (€.I. 8). Navrh
Zalobcu na podanie navrhu na vyhlasenie konkurzu na spolo¢nost’ A., s.r.o. valné

zhromazdenie neschvalilo.

Podla ust. § 148 ods. 1 Obch. zak. spolo¢nik nembze zo spolo¢nosti vystupit,
mdZze vSak navrhnut, aby sud zrusil jeho uc€ast v spoloCnosti, ak nemozno od neho

pozadovat, aby v spolo¢nosti zotrval.

Zalobca preukazal, Ze vyuzil jeho pravo a ponukol prevod jeho obchodného
podielu ostatnym spolo&nikom, ktori jeho ponuku neakceptovali. Zalovany
vo vyjadreniach tvrdi, Ze chce rokovat' o prevode obchodného podielu, toto tvrdenie
je pre posudenie dovodnosti Zaloby Zalobcu irelevantné. Na rokovanie mal Zzalovany
dostatok €asu od septembra 2002, ¢o nevyuZil. Rovnako posudil odvolaci sud
namietku zalovaného, Ze nie je ukonCeny pravoplatne spor o nahradu Skody

vo vysSke 497 379 Sk, ktoru Zalobca spésobil Zalovanému.

Odvolaci sud konstatoval, Ze zalovany predlozil sudu képiu navrhu
na zacCatie obcianskopravneho konania z22. decembra 2004 na zaplatenie
497 379 Sk s prisl., podanu Zalovanym proti Zalobcovi — J.O. Zalovany Zaluje tymto

navrhom fyzicku osobu a tato Zaloba nesuvisi s u€astou Zalobcu v spolo¢nosti.

NajvysSi sud Slovenskej republiky preto rozsudok sudu prvého stupna
v napadnutej Casti podla ust. §. 219 O.s.p. potvrdil, kedZze mal za preukazané
splnenie podmienky pre zruSenie ucasti spolo¢nika v spolo¢nosti podfa ust. § 148
ods. 1 Obch. zakonnika. O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol
podla ust. § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s ust. § 142 ods. 1 O.s.p. a priznal ich
nahradu uspesnému ucCastnikovi, t.j. Zalobcovi. Trovy odvolacieho konania
pozostavaju z 2 ukonov pravnej pomoci v zmysle vyhl. €. 655/2004 Z.z., a to
za vyjadrenie sa Zalobcu k odvolaniu zalovaného a uc€ast Zalobcu — pravneho
zastupcu na odvolacom pojednavani 15. maja 2008 vo vySke 2836 Sk (1371 Sk +
1465 Sk) a 2x rezijny pausal vo vyske 178 Sk a 190 Sk, spolu trovy odvolacieho

konania predstavuju sumu 3204 Sk.
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Pouc¢enie: Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dnha 15. maja 2008

JUDr. Anna Markova, v.r.
predsednicka senatu



