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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky R. Y., bytom M., proti odporkyni
Socialnej poistovni, ustrediu, UL 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o invalidny déchodok, o odvolani
navrhovatelky proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach z 02. novembra 2015, €. k. 10Sd/64/2015 -
25, takto

rozhodol:

Najvys$si std uznesenie Krajského sudu v KoSiciach z 02. novembra 2015, ¢. k. 10Sd/64/2015-25p ot
vrdzuje.

Ucastnikom ndhradu trov odvolacicho konanianepriznava.

Odovodnenie

Krajsky stid napadnutym uznesenim zastavil konanie a navrhovatel’ke nepriznal nahradu trov konania.

Z odovodnenia uznesenia vyplyva, ze navrhovatelka sa svojim opravnym prostriecdkom domahala
preskimania rozhodnutia odporkyne ¢. XY zo 06. maja 2015, ktorym jej bol zvySeny invalidny
déchodok od 19. januara 2015 na sumu 74,50 € mesaéne. Na pojednavani na Krajskom sude v
Kosiciach dita 02. novembra 2015 navrhovatelka prehlasila, Ze berie svoj navrh spit’ v celom rozsahu a
ziada konanie vo veci zastavit. Krajsky stid preto napadnutym uznesenim konanie zastavil.

Proti uvedenému uzneseniu podala navrhovatelka v zdkonom stanovenej lehote odvolanie. Namietala, ze
pocas pojednavania bola pod stresom a neuvedomila si dosledky svojho vyjadrenia. Poukazala na svoj
zhorSujuci sa zdravotny stav a vyjadrila nespokojnost’ so stanovenou vyskou jej invalidného ddchodku.
Ziadala, aby Krajsky stid v Kosiciach konanie o jej invalidnom déchodku obnovil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskimal napadnuté
rozhodnutie v rozsahu a v medziach podaného odvolania (§ 212 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 246¢ ods. 1

veta prva O.s.p.), a dospel zaveru, ze odvolaniu navrhovatel’ky nemozno vyhoviet'.

V zmysle § 250h ods. 2 v spojeni s § 2501 ods. 2 a § 250d ods. 3 O.s.p. navrhovatel méze az do



rozhodnutia sudu vziat' spat’ navrh na zacatie konania, a to scasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat’
celkom, sud konanie zastavi.

Spét'vzatie navrhu na zacatie konania (v danom pripade opravného prostriedku) je dispozi¢nym tkonom
navrhovatela. Obc¢iansky sudny poriadok so spét'vzatim navrhu nezvratne spaja zastavenie sudneho
konania. Sud preto konanie zastavi a nema uz opravnenie v nom pokraovat’ a preskimavat’ rozhodnutie
odporkyne.

Zo zapisnice o pojednavani zo dna 02. novembra 2015, vyplyva, Ze navrhovatelka uviedla: ,,Vzhl'adom
na ti skuto¢nost, Ze ja mam moznost’ podat’ novu ziadost’ o zvySenie invalidného déchodku po tom, ¢o
budem mat’ k dispozicii lekarske spravy a nalezy z vySetreni z novembra a tieZ aj z decembra 2015, ja
menim svoje procesné stanovisko v tom, ze beriem opravny prostriedok voci rozhodnutiu Sociélnej
poistovne spat’ a ziadam konanie o tomto opravnom prostriedku zastavit.* Zastupkyna odporkyne
suhlasila so spét’'vzatim navrhu.

Proti protokolacii jej vyjadrenia do zapisnice o pojednavani navrhovatelka ziadne namietky nevzniesla. Z
citovaného prejavu je aj podla nazoru odvolacieho sudu jednozna¢ny prejav vole navrhovatelky vziat
spat’ nadvrh na preskimanie rozhodnutia odporkyne. Neobstoji preto namietka navrhovatelky, ze si
neuvedomila désledky svojho vyjadrenia.

Vzhl'adom na uvedené nepochybil krajsky std, ked konanie zastavil. Odvolaci sid preto napadnuté
uznesenie krajského stidu podla § 219 O.s.p. ako vecne spravne potvrdil.

O nahrade trov odvolaciecho konania rozhodol odvolaci sud tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia, lebo navrhovatelka v odvolacom konani nebola tspe$na a odporkyni Ziadne trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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