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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekucnej veci opravneného: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o.,
Pribinova 25, Bratislava, ICO: 35 792 752, zastupeného Advokatskou kancelariou JUDr. Andrea
Cvikova, s.r.o., Kubaniho 16, Bratislava, ICO: 47 233 516, proti povinnym: 1/ L Z ., nar.
XX XX.XXXX, XXX XX F. XXX, 2/ Q.Z., nar. XX.X.XXXX, T. XXXX/XX, XXX XX S., o
vymozenie 5.273,95 eur s prisluiSenstvom, vedenej na Okresnom sude KoSice okolie pod sp. zn.
5Er/263/2008 o dovolani opravneného proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach, ¢&.k.
14CoE/225/2018-61 z 29. marca 2019, takto

rozhodol:

I. Dovolaneodmieta.

II. Povinnym n e p r iz n 4 v a ndhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sad v KoSiciach ako sud odvolaci uznesenim ¢.k. 14CoE/225/2018-61 z 29. marca 2019
podla § 387 ods. 1 Civiného sporového poriadku (dalej len ,,C. s. p.*) potvrdil ako vecne sprévne
uznesenie Okresného sudu KoSice - okolie ¢.k. 5Er/263/2008-19 z 15. maja 2018 v odvolani
napadnutom vyroku 1. o zastaveni exektcie. Odvolaci stid odvolanie proti vyroku II. zamietol navrh
opravneného na prerusenie konania podla § 162 ods. 3, a sticasne v III. vyroku zrusil uznesenie studu
prvej inStancie o prave sudneho exekutora voci opravnenému na nahradu trov konania a v zruSenom
rozsahu vec vratil sudu prvej inStancie na d’alSie konanie podl'a § 389 ods. 1 pism. d/ C.s.p. Odvolaci
sud v IV. vyroku uznesenia nepriznal i¢astnikom nahradu trov odvolacieho konania.

2. Z odovodnenia rozhodnutia odvolacicho sudu vo vztahu k napadnutému vyroku I. prvoinstan¢ného
uznesenia o zastaveni exekucie vyplyva, ze Okresny std KoSice - okolie ako std prvej inStancie vyhlasil
exekuciu za nepripustni a exekuciu zastavil. Poukézal aj na to, ze st naplnené vSetky podmienky pre
zastavenie exekucie aj podla § 57 ods. 1 pism. m/ Exekuéného poriadku. O trovach konania stran
(tcastnikov) sud prvej inStancie rozhodol podla § 9a ods. 1 Exekuéného poriadku, § 256 ods. 1 C.s.p.,



§ 262 ods. 1 C.s.p. tak, ze povinnym nahradu trov konania nepriznal, pretoze povinnym v konani trovy
nevznikli. O trovach exekticie sudneho exekutora sud prvej inStancie rozhodol podla § 9a ods. 1, 200
ods. 5, § 203 ods. 1 Exeku¢ného poriadku § 262 ods. 1 C.s.p. tak, Zze stdny exekitor ma voci
opravnenému pravo na nadhradu trov exekucie. O vySke nahrady trov exektlicie rozhodne vyssi sudny
uradnik samostatnym uznesenim po ich vy¢isleni zo strany sudneho exekutora (§ 262 ods. 2 C.s.p.).

3. Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu opravneny podal v zdkonom stanovenej lehote dovolanie ktorého
pripustnost’ oddvodnil podla § 421 ods. 1 pism. a/ a b/ C.s.p. tvrdiac Ze rozhodnutie odvolacieho sudu
trpi vadou nespravneho pravneho posudenia. Dovolatel mal za to, Ze pri rieSeni otdzky moznosti
prerusenia exekuéného konania z dévodu podania navrhu podla &. 125 ods. 1 Ustavy SR sa odvolaci
sud odklonil od ustalenej judikatiry Ustavného sudu SR. Dovolatel' dovolaciemu sadu navrhol, aby
napadnuté rozhodnutie Krajského sudu v KoSiciach ¢.k. 14CoE/225/2018 z 29. marca 2019 zrusil a vec
mu vratil na nové prejednanie a rozhodnutie s tym, ze v d’alSom konani bude odvolaci sud povinny
opatovne posudit’ dovodnost’ podnetu na prerusenie konania, ako aj dovodnost’ iniciovania konania podl'a
¢l. 125 ods. 1 Ustavy SR. Dalej navrhol, e ak by dovolaci sud nepostupoval v zmysle navrhu ktory
uviedol dovolatel’ v prvom navrhu petitu svojho dovolania, aby dovolaci sid sam konanie prerusil, a sam
sa obratil na Ustavny sud SR s navrhom na zalatie konania podl'a &L 125 ods. 1 Ustavy SR, ktorého
predmetom bude posudenie suladu ustanoveni § 243 pism. f/ Exeku¢ného poriadku, ktoré boli do
exekuéného poriadku dopnené zakonom &. 438/2015 Z.z., s Ustavou SR.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvy$si sud“) ako sud dovolaci (§ 35 C. s. p.), po
zisteni, ze dovolanie podal v€as opravneny, v neprospech ktorého bolo napadnuté rozhodnutie vydané (§
424 C. s. p.), zastipeny advokatom v sulade s ustanovenim § 429 ods. 1 C. s. p., bez nariadenia
pojednavania (§ 443 veta pred bodkociarkou C. s. p.), preskimal vec a dospel k zaveru, ze tento
mimoriadny opravny prostriedok opravneného je potrebné odmietnut’ z dovodu, ze smeruje proti
rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné (§ 447 pism. ¢/ C. s. p.). Na stru¢né oddévodnenie
(§ 451 ods. 3 C.s.p.) dovolaci sud uvéadza nasledovné:

5. Podla § 200 veta prva Exeku¢ného poriadku, na exekucné konanie sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

6. Podl'a § 202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku, dovolanie ani dovolanie generdlneho prokuratora proti
uzneseniu vydanému v exeku¢nom konani nie je pripustné.

7. Podla § 243h ods. 1 veta prva Exeku¢ného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exeku¢né konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokonéia podla predpisov ucinnych do 31.
marca 2017.

8. Exeku¢ny poriadok ako lex specialis vo vztahu k Civinému sporovému poriadku v ust. § 202 ods. 4
v zneni G¢innom od 1. aprila 2017 vylucil pripustnost’ dovolania proti uzneseniu vydanému v exeku¢nom
konani. Prechodné ustanovenie § 243h ods. 1 Exeku¢ného poriadku sice stanovilo v§eobecné pravidlo,
ze exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u€¢innych do 31. marca
2017, vo vzt'ahu ku konaniam o opravnych prostriedkoch vSak Ziadne pravidlo ur¢ené nie je.

9.V tu posudzovanej veci je dovolanim opravneného napadnuté uznesenie odvolacieho sudu ¢&. k.
14CoE/225/2018- 61 vydané dna 29. marca 2019 , teda uz za G¢innosti ust. § 202 ods. 4 Exekuc¢ného
poriadku v zneni novelizovanom zékonom ¢. 2/2017 Z. z., ktoré vyluCuje pripustnost’ dovolania proti
rozhodnutiam vydanym v exeku¢nom konani. Dovolanie opravneného zo diia 26. 10. 2017 bolo podané
na prislusnej poste dna 27. 10. 2017 a prvoin§tan¢nému sudu bolo doru¢ené dna 30. 10. 2017 (¢. L. 83).

10. Vo vztahu k rieSeniu otazky aplikacie ust. § 202 ods. 4 Exekuéného poriadku v zneni u¢innom od
01. 04. 2017 na dovolacie konanie zaujal najvy$si sud vo svojich predchadzajucich rozhodnutiach
(porovnaj uznesenia najvyssieho sudu sp. zn. 8ECdo/17/2017 z 20. 12. 2017, sp. zn. 3ECdo/16/2017 z
12. 12. 2017, sp. zn. 50boer/25/2018 z 20. 01. 2019, sp. zn. 20boer/13/2018 zo 04. 12. 2018 a sp. zn.



6ECdo/15/2017 z 27. 09. 2017) zaver o potrebe pouZitia principu okamzitej aplikability uvedenej pravnej
normy. Uvedeny zéver bol vyhodnoteny ako tstavne konformny a udrzateny aj Ustavnym sudom
Slovenskej republiky v uzneseniach sp. zn. I1. US 185/2018 z 12. 04. 2018, sp. zn. I11. US 276/2018 zo
17. 07. 2018 a sp. zn. I. US 281/2018 z 15. 08. 2018 a néleze sp. zn. I. US 259/2018 z 14. 11. 2018.

11. Z doévodu, ze rozhodnutie odvolaciecho sudu bolo vydané a dovolacie konanie bolo za¢até az po
nadobudnuti G¢innosti novely Exeku¢ného poriadku, ktord pripustnost’ dovolania proti rozhodnutiam
vydanym v exeku¢nom konani vyslovne vylucuje, najvys$si sud dovolanie opravnené¢ho podla § 447
pism. ¢/ C. s. p. odmietol, pretoze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

12. O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sid v zmysle § 453 ods. 1 C. s. p. v spojeni s §
255 ods. 1 C. s. p., priCom povinnym, ktori boli v dovolacom konani Gspe$ni, nepriznal ndhradu trov

konania, ked’ze im v dovolacom konani ziadne trovy nevznikli.

13. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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