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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu (stazovatela): M. U. T., nar. XX. E. XXXX,
ob¢ana Vietnamskej republiky, s adresou trvalého pobytu: R. F. H. U. K., H., proti Zalovanému:
Riaditel'stvo hrani¢nej a cudzineckej policie Bratislava, so sidlom Krizna 44, Bratislava, o preskumanie
zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. p.: PPZ-HCP-BA2-2018/030771-003 z 26. juna 2018, o kasacnej
st'aznosti zalobcu proti pravoplatnému rozsudku Krajského sidu v Trnave ¢. k. 14S/66/2018-83 z 11.
aprila 2019, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky kasacnu staznost od mieta.

Ziaden z ucastnikov n e m 4 p r & v o na nahradu trov kasaéného konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Trnave uznesenim ¢. k. 14S/66/2018-83 z 11. aprila 2019 podla § 190 Spravneho
sudneho poriadku zamietol Zalobu, ktorou sa zalobca domahal preskimania zadkonnosti rozhodnutia
zalovaného ¢. p.: PPZ-HCP-BA2-2018/030771-003 z 26. juna 2018, ktorym potvrdil prvostupiiové
rozhodnutie o zamietnuti ziadosti Zalobcu o udelenie prechodného pobytu na tizemi SR na ucel
podnikania, pretoze udelenie pobytu nie je vo verejnom ziujme. Zalovanému narok na nahradu trov
konania krajsky sud nepriznal. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ 29. maja 2019.

2. Proti uvedenému rozsudku krajského sudu podal zalobca kasaénli staznost’ podla § 438 a nasl
Spravneho stdneho poriadku s oddévodnenim, Ze krajsky sud vec nespravne pravne posudil a odklonil sa
od ustalenej rozhodovacej praxe kasaéného sudu. Ziadal, aby najvyssi sud zrusil napadnuty rozsudok
krajského sudu a vec mu vratil na d’al§ie konanie.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud kasaény (§ 11 pism. g) Spravneho stidneho poriadku),
prejednal vec bez nariadenia pojednavania podla § 455 Spravneho stdneho poriadku a dospel

jednomyselne k zaveru, Ze kasacnu staznost’ je nutné odmietnut’ ako nepripustnu.

4. Predtym, ako by najvys$si sud pristipil k vecnému prejednaniu kasacnej staznosti, bolo jeho



povinnost'ou skiimat’ podmienky, za splnenia ktorych moze vo veci konat’ a rozhodnut’.

5. Podl'a § 442 ods. 1 Spravneho sudneho poriadku kasa¢nu staznost’ moéze podat’ ucastnik konania,
osoba ziCastnena na konani podla § 41 ods. 2, ak bolo rozhodnuté v ich neprospech, a generalny
prokurator za podmienok ustanovenych v § 47 ods. 2 (dalej len ,,stazovatel™).

6. Podl'a § 449 ods. 1 Spravneho stidneho poriadku stazovatel’ alebo opomenuty stazovatel’ musi byt v
konani o kasacnej st'aznosti zastipeny advokatom. Kasacna staznost' a iné podania stazovatela alebo
opomenutého stazovatela musia byt’ spisané advokatom.

7. Podl'a § 449 ods. 2 Spravneho sudneho poriadku povinnosti podl'a odseku 1 neplatia, ak

a) ma stazovatel alebo opomenuty st’azovatel’, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho na kasacnom
sude kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b) ide o konania o spravnej Zalobe podla § 6 ods. 2 pism. c¢) a d),

¢) je Zalovanym Centrum pravnej pomoci.

8. Podl'a § 450 ods. 1 vety prvej Spravneho sudneho poriadku ak ma kasa¢né staznost’ vady podla §
449 a stazovatel’ nebol riadne o povinnosti podla § 449 pouceny, krajsky sud vyzve stazovatela na
odstranenie vad a pouci ho o nasledku ich neodstranenia.

9. Podla § 459 pism. b) Spravneho stdneho poriadku kasaény sud uznesenim odmietne kasaéni
staznost’ ako nepripustnu, ak bola podané neopradvnenou osobou.

10. Kasaéna staznost predstavuje osobitny opravny prostriedok majici povahu mimoriadneho
opravného prostriedku, ktory smeruje voci pravoplatnému rozhodnutiu krajského sudu. Jednou z
procesnych podmienok, za splnenia ktorych mdze kasaény sud vo veci konat’, je aj kvalifikované pravne
zastupenie st'azovatela v konani pred kasanym sudom, pricom uz samotna kasa¢na staznost’ musi byt’
spisana advokatom. O tejto povinnosti musi byt stazovatel spravnym stdom riadne pouceny.
Vynimkou zo splnenia uvedenej povinnosti su pripady, ak stazovatel’ (resp. jeho zamestnanec alebo ¢len,
ktory za neho na kasatnom sude kona alebo ho zastupuje) ma vysokoskolské pravnické vzdelanie
druhého stupna, ak ide o konania o spravnych Zzalobach v socidlnych veciach, vo veciach azylu,
zaistenia a administrativneho vyhostenia, a tiez ak je Zalovanym Centrum pravnej pomoci. Zastipenie sa
v konani pred kasaénym sudom preukazuje pisomne udelenym plnomocenstvom, z ktorého musi byt’
bez akychkolvek pochybnosti zrejma vola splhomocnitela napadnit rozhodnutie spravneho sudu
kasacnou st'aznost'ou a dat’ sa v kasacnom konani zastupovat’ zvolenym advokatom.

11. Kasa¢nou staznostou bol napadnuty rozsudok krajského stidu o zamietnuti Zaloby podanej proti
rozhodnutiu spravneho orgénu vo veci neudelenia prechodného pobytu na tc€ely podnikania. V konani
pred krajskym stdom bol stazovatel v sulade s § 49 Spravneho sudneho poriadku zastupeny
advokatkou. Ako vyplyva z napadnutého rozsudku, krajsky std ucastnikov riadne poucil o povinnom
zastapeni advokatom v konani o kasa¢nej staznosti. Kasaénu staznost’ za stazovatela (ktory mal v
konani pred krajskym stidom postavenie zalobcu) podala advokatka (C.. G. 1.), ktord sice v texte
kasacnej staznosti deklaruje, Ze zastupuje stazovatela, av§ak splnomocnenie udelené jej na zastupovanie
stazovatela pred kasaénym sudom nebolo ku kasacnej staznosti pripojené.

12. Nakolko v konani nebolo preukdzané zastupenie stazovatela advokatkou, ktora podala kasa¢ni
staznost’, pristlpil krajsky sud k odstrafiovaniu vad konania podla § 450 ods. 1 vety prvej Spravneho
sudneho poriadku a vyzval pravnu zastupkynu, aby v lehote 10 dni dorucila spravnemu sudu
plnomocenstvo prevedené do elektronickej podoby zarucenou konverziou alebo predlozila original,
pripadne tiradne overenu fotokopiu splnomocnenia udeleného advokatovi na podanie kasaénej st'aznosti
a na zastupovanie v konani o kasa¢nej staznosti pred kasaénym stdom. Vyzva bola pravnej zastupkyni
stazovatela dorucena 4. oktobra 2019. Pravna zastupkyha poziadala dita 9. oktdbra 2019 o predizenie
lehoty na predlozenie plnej moci o 15 dni, priCom tejto ziadosti spravny sud vyhovel, koniec lehoty urcil
na 26. oktobra 2019 a upovedomil o tom advokatku oznamenim, doruc¢enym jej 16. oktobra 2019.



Pravna zastupkyna staZovatela v urcenej lehote, a ani nasledne az do rozhodnutia kasa¢ného stdu,
plnomocenstvo udelené jej na podanie kasa¢nej staznosti a zastupovanie stazovatela v konani pred
kasa¢nym sudom nepredlozila.

13. Nakolko v danom pripade kasa¢nu st'aznost’ podala advokatka bez vyslovného splnomocnenia na jej
podanie u¢astnikom konania, najvy$si sud postupom podla § 459 pism. b) Spravneho stidneho poriadku
kasa¢nu staznost’ ako podanti neopravnenou osobou z dévodu jej nepripustnosti odmietol.

14. O nahrade trov kasa¢ného konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 467 ods. 1 v
spojeni s § 170 pism. a) Spravneho studneho poriadku a vyslovil, Ze ziaden z ucastnikov nema pravo na

nahradu trov kasa¢ného konania.

15. Senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky v danej veci rozhodol pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i e j ¢ pripustny opravny prostriedok.
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