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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu P., byvajuceho v R., proti zalovanej E. byvajicej v
R., o zaplatenie 9 559,85 € s prislu§enstvom, vedenom na Okresnom stde Michalovce pod sp. zn. 16 C
53/2012, o dovolani zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach z 12. marca 2015 sp. zn. 2 Co
68/2014, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalovana ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny std Michalovce (dalej len ,,sad prvej in§tancie") rozsudkom zo 16. oktobra 2013 ¢. k. 16 C
53/2012-92, v zneni opravného uznesenia tohto sudu z 28. novembra 2013 ¢. k. 16 C 53/2012-96,
zalobu zamietol a zalobcovi ulozil povinnost’ zaplatit’ Zalovanej nahradu trov konania za pravne zastipenie
advokatom vo vyske 785,25 €, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

2. Krajsky sud v KoSiciach (d’alej len ,,odvolaci sud") na odvolanie Zalobcu rozsudkom z 12. marca 2015
sp. zn. 2 Co 68/2014 napadnuty rozsudok stdu prvej inStancie potvrdil a zalobcovi ulozil povinnost’
zaplatit’ Zalovanej na cet jej pravneho zastupcu nahradu trov odvolacieho konania pozostévajucich z
trov pravneho zastipenia vo vyske 261,98 €, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

3. Proti uvedenému rozsudku odvolacieho sudu podal Zalobca 23. jina 2015 dovolanie.

4. Podla prechodného ustanovenia § 470 ods. 1 Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,C.s.p."), ktory
nadobudol uc¢innost’ 1. jula 2016, plati, ze ak nie je ustanovené inak, plati tento zdkon aj na konania
zaCaté predo dnom nadobudnutia jeho U¢innosti. Podlla § 470 ods. 2 veta prva C.s.p. (ale) pravne
ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia ucinnosti tohto zakona, zostavaju
zachované.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud") vychadzajuc z vyssie uvedeného ako sud



dovolaci (§ 35 C.s.p.) po zisteni, Ze dovolanie podala v€as strana, v ktorej neprospech bolo napadnuté
rozhodnutie vydané (§ 424 C.s.p.), bez nariadenia pojednavania
(§ 443 C.s.p.) dospel k zaveru, ze dovolanie treba odmietnut’.

6. Na stru¢né odovodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva C.s.p.) dovolaci sud uvadza, Ze dovolatel’ musi byt’
v dovolacom konani zastipeny advokatom (vid § 429 ods. 1 prva veta C.s.p.). Dovolaci sud
poznamenava, ze obdobné ustanovenie mala aj pravna uprava uc¢inna do 30. jina 2016 [vid’ § 241 ods. 1
Obcianskeho stidneho poriadku (d’alej len ,,0.s.p.")].

7. Obsahom spisu je doloZené, Ze std prvej inStancie uznesenim z 25. oktoébra 2016 ¢. k. 16 C 53/2012-
186 vyzval Zalobcu, aby v Iehote 10 dni od dorucenia vyzvy predlozil doklad o zodpovedajucom
pravnickom vzdelani alebo plhomocenstvo udelené advokdtovi na jeho zastupovanie v dovolacom
konani. V uzneseni Zalobcu vyslovne poucil, ze pokial sdm nema prévnické vzdelanie, musi byt v
dovolacom konani zastipeny advokatom, zaroven pripojil aj poucenie podla § 160 ods. 2 C.s.p. o
moznosti poskytnutia pravnej pomoci v Centre pravnej pomoci. Zalobca v reakcii na tuto vyzvu dolozil
do spisu plnomocenstvo pre J., ktory podla priloZzenej fotokopie diplomu méa pravnické vzdelanie, av§ak
nie je advokatom (nie je vedeny v zozname advokatov zverejnenom na internetovej stranke
www.sak.sk). Kedze zalobca ani nésledne pozadované plnomocenstvo pre advokata nedolozil,
nedostatok jeho zastipenia v dovolacom konani zostal do vydania tohto uznesenia neodstraneny.

8. Najvyssi sud konStatuje, ze v dosledku procesnej pasivity dovolatela zostala nesplnend osobitna
podmienka dovolacieho konania (§ 429 ods. 1 prva veta C.s.p.), a preto nenastali také pravne ucinky, v
dosledku ktorych by pravna uprava u¢innd v ¢ase podania dovolania umoziiovala uskuto¢nit’ meritorny
dovolaci prieskum.

9. Z tychto dévodov najvyssi sud dovolanie zalobcu odmietol podl'a § 447 pism. e/ C.s.p.

10. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania najvy$si sud neoddvodiuje (§ 451 ods.
3 druha veta C.s.p.). O vyske ndhrady trov dovolacieho konania rozhodne std prvej inStancie (§ 453

ods. 1 v spojeni § 262 ods. 2 C.s.p.).

11. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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