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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’a: I. R., bytom R. XXX, C. A., t. ¢&. Ustav
na vykon trestu odnatia slobody Bratislava, Chorvatska 5, Bratislava, proti odporkyni: Socialna
poistovna, ustredie, ul. 29. augusta 8 a 10, Bratislava, v konani o vyplacanie invalidného déchodku, o
navrhu Krajského stidu v Bratislave na urCenie miestne prislusného stidu na prejednanie a rozhodnutie
veci, takto jednomyselne

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky ur ¢ uje, Ze vec prejedna a rozhodne Krajsky stid v Trnave.

Odovodnenie

Navrhom doruc¢enym dia 13.08.2014 Okresnému stdu Bratislava I. sa navrhovatel’ domahal vyplacania
invalidného déchodku, ktory bol navrhovatelovi priznany lekarskou komorou dna 23.05.2011 vo vysSke
48%.

Okresny sud Bratislava 1. vzhladom na vecni neprisluSnost, dna 08.12.2014 postipil vec bez
rozhodnutia Krajskému sudu v Bratislave. Krajsky sud v Bratislave pripisom zo dia 22.12.2014 vratil
vec Okresnému sudu Bratislava I. ako pred€asne postipent, nakolko vo veci je potrebné vydat’
uznesenie o postupeni veci a az po doruceni uznesenia o postipeni veci obom ucastnikom konania a po
nadobudnuti pravoplatnosti tohto uznesenia je vec mozné postipit’ miestne prislusnému krajskému sudu.
Okresny sud Bratislava I. uznesenim ¢. k.19C/149/2014-19 zo dna 24.03.2015 vec postipil Krajskému
sudu v Bratislave s poukazom na ust. § 85 ods. 1 zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky stdny poriadok v
zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,0. s. p.©) vzhladom na to, ze Okresny std Bratislava 1. zistil, ze
navrhovatel’ sa toho ¢asu nachadza vo vykone trestu - Ustav na vykon vizby a ustav na vykon trestu
odnatia slobody Bratislava, Chorvatska 5, 811 07 Bratislava.

Krajsky sud v Bratislave predlozil uvedent vec Najvy$Siemu sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie
podla § 11 ods. 3 O. s. p., t. j. aby Najvyssi sud Slovenskej republiky urcil, ktory sud vec prejednd a
rozhodne. S postipenim veci Okresnym sudom Bratislava 1. nesuhlasi z dovodu, Ze vo veci je podla §
246a ods. 2 O. s. p. miestne prislusny vSeobecny sud navrhovatela alebo krajsky sud, v ktorého obvode



je tento sud. Navrhovatel’ ma trvalé bydlisko v C. A. a preto jeho vSeobecnym sudom je sud urceny
podla § 85 ods. 1 O. s. p., ktory je v obvode Krajského stidu v Trnave.

Najvyssi sud Slovenskej republiky podl'a § 246¢ ods. 1 vety prvej O. s. p. v spojenis § 11 ods. 3 O. s.
p. preskimal vec predlozenu Krajskym sudom v Bratislave a jednomyselne (§ 3 ods. 9 zak. ¢. 757/2004
Z. z) dospel k nazoru, Ze su splnené podmienky na uréenie sudu na prejednanie a rozhodnutie v
predmetnej veci.

Podla § 246¢ ods. 1 veta prva O. s. p. pre rieSenie otazok, ktoré nie st priamo upravené v tejto ¢asti, sa
pouziju primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej ¢asti tohto zakona.

Podla § 11 ods. 1, 3 O. s. p. sa konanie uskuto¢tiuje na tom sude, ktory je vecne a miestne prislusny.
PrisluSnost’ sa ur¢uje podla okolnosti, ktoré tu st v case zacatia konania, a trva az do jeho skoncenia.
Ak ide o vec, ktora patri do pravomoci sudov Slovenskej republiky, ale podmienky miestnej prislusnosti
chybaji alebo ich nemozno zistit’, Najvyssi sud Slovenskej republiky uréi, ktory sud vec prejednéd a
rozhodne.

Podla § 244 ods. 1, 2, 3, 6 O. s. p. preskimavaji sidy v spradvnom sudnictve na zaklade zalob alebo
opravnych prostriedkov zdkonnost rozhodnuti a postupov organov verejnej spravy. V spravnom
sudnictve preskumavaji sudy zakonnost’ rozhodnuti a postupov organov Statnej spravy, organov
uzemnej samospravy, ako aj organov zaujmovej samospravy a dalSich pravnickych osob, ako aj
fyzickych o0s6b, pokial im zadkon zveruje rozhodovanie o pravach a povinnostiach fyzickych a
pravnickych osdb v oblasti verejnej spravy (d’alej len "rozhodnutie spravneho organu"). Rozhodnutiami
spravnych organov sa rozumeji rozhodnutia vydané nimi v spravnom konani, ako aj d’alSie rozhodnutia,
ktoré zakladaji, menia alebo zrusujii opravnenia a povinnosti fyzickych alebo pravnickych oséb alebo
ktorymi mozu byt prava, pravom chranené zaujmy alebo povinnosti fyzickych osdb alebo pravnickych
0s0b priamo dotknuté. Postupom spravneho organu sa rozumie aj jeho necinnost. Primerane podla
ustanoveni tejto Casti konaju a rozhodujii sudy aj vtedy, ak to ustanovi osobitny predpis alebo ak
preskumanie rozhodnuti organov verejnej spravy vyplyva z medzindrodnych zmliv, ktorymi je
Slovenska republika viazana.

Podl'a § 246 ods. 1 O. s. p. su na preskimavanie rozhodnuti a postupov vecne prislusné krajské study,
ak zakon neustanovuje inak.

Podla § 246a ods. 1 O. s. p. je miestne prislusSnym sud, v ktorého obvode ma sidlo spravny orgéan,
ktorého rozhodnutie a postup sa preskumava, ak nie je ustanovené inak. Ak ide o rozhodnutie organu s
posobnost'ou pre celé tizemie Slovenskej republiky, okrem ustrednych organov §tatnej spravy, miestne
prislu$nym je krajsky stid, v ktorého obvode je v§eobecny sud navrhovatela.

Podla § 246a ods. 2 O. s. p. je v konani podla tretej hlavy piatej Casti miestne prislusny v§eobecny sud
navrhovatel'a alebo krajsky sud, v ktorého obvode je tento sud.

Podl'a § 85 ods. 1 O. s. p. je vSeobecnym sudom obcana sud, v obvode ktorého ma obcan bydlisko, a
ak nema bydlisko, sud, v obvode ktorého sa zdrzuje.

Z obsahu predlozeného spisového materialu vyplyva, ze navrhovatel sa podanim, dorucenym dia
13.08.2014 Okresnému sudu Bratislava 1. domahal vyplacania invalidného doéchodku. V podani
navrhovatela je ako jeho adresa uvedeny UVTOS Leopoldov. Uvedené vyplyva aj z ozna¢enia - Ustav na
vykon trestu odiiatia slobody a Gistav na vykon vézby, Gucmanova 19/670, pr. 7, 920 41 Leopoldov.

Dalej Okresny sud Bratislava 1. lustraciou v ZVIS zo dita 02.10.2014 zistil, Ze navrhovatel’ sa v tom
ase nachadzal v Ustave na vykon vizby a tstav na vykon trestu odiiatia slobody Bratislava, Chorvatska
5, 811 07 Bratislava (vysledok lustracie ¢. 1. 6). Z vysledku lustracie vyplyva, ze pobyt navrhovatela v
Ustave na vykon vizby a tstav na vykon trestu odiatia slobody Bratislava sa za¢al 24.09.2014, teda az
po podani opravného prostriedku navrhovatela.



Z vys$Sie uvedenych ustanoveni Obcianskeho sudneho poriadku vyplyva, Ze pri rozhodovani o
opravnych prostriedkoch podla tretej hlavy piatej Casti Obc¢ianskeho stidneho poriadku je miestne
prislusnym vSeobecny sud navrhovatela alebo krajsky std, v ktorého obvode je tento sud. Kedze
navrhovatel’ mal v ¢ase podania navrhu bydlisko v Ustave na vykon trestu odnatia slobody a Gstav na
vykon vézby, Gucmanova 19/670, pr. 7, 920 41 Leopoldov, Najvyssi std Slovenskej republiky sa
stotoznil s nazorom krajského stdu, Ze v danom pripade miestne prislusnym je Krajsky sud v Trnave,
avSak nie na zaklade adresy trvalého pobytu navrhovatela, ale na zadklade miesta (Leopoldov) kde sa
navrhovatel’ skuto¢ne trvale zdrziaval v ¢ase podania opravného prostriedku.

V zmysle ust. § 85 ods. 1 je vSeobecnym sudom navrhovatela sud, v obvode ktorého ma tento
bydlisko. Bydliskom sa pritom rozumie miesto, kde sa navrhovatel’ skuto¢ne trvale zdrziava, aj napriek
tomu, Ze je prihlaseny na trvaly pobyt v obvode iného stidu (na inej adrese).

Z uvedenych dévodov senat Najvyssicho sudu Slovenskej republiky v zmysle § 246¢ ods. 1 veta prva
O. s. p. vspojenis § 11 ods. 1, 3 O. s. p. jednomyselne urcil, ze na prejednanie a rozhodnutie v danej
veci je prislu§nym Krajsky sud v Trnave. Najvys$si sad Slovenskej republiky zvolil uvedeny krajsky sud
z toho dovodu, Ze bydliskom navrhovatela v ¢ase zaatia konania bol Ustav na vykon trestu odiatia
slobody a ustav na vykon vdzby Leopoldov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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