Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 3Ndob/34/2025

Identifikacné Cislo spisu: 6125206574

Datum vydania rozhodnutia:  29.09.2025

Meno a priezvisko: JUDr. Katarina Pramukova
Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2025:6125206574.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Katariny Pramukovej
a ¢leniek senatu JUDr. Jaroslavy Furovej a JUDr. Andrey Sedlackovej v spore zalobcu SL-DeVer s. r.
0., so sidlom Vistiova 4, Presov, ICO: 52 793 745, proti zalovanym 1/ KOOPERATIVA poistoviia, a.s.
Vienna Insurance Group, so sidlom Stefanovi¢ova 4, Bratislava, 1CO: 00 585 441, zastapeny JUDr.
Baltazar Mucska, advokat, so sidlom Vajnorska 55, Bratislava, 2/ C. E., narodeny XX. . XXXX., s
miestom podnikania Q., ICO: 52 460 983, o zaplatenie 497,10 eura, vedenom na Okresnom sude Stara
Lubovia pod sp. zn. 5Cn/4/2025, o nesthlase Okresného sudu Stara Luboviia s postupenim sporu
Okresnym stidom Banska Bystrica, takto

rozhodol:

Prislusnym na prejednanie a rozhodnutie sporu je Okresny sud Stard LCubovna.

Odovodnenie

1. Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud®) bol postupom podla § 43 ods. 2
zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,CSP)
predlozeny Okresnym sudom Stara Cuboviha sudny spis na rozhodnutie o prislusnosti z dévodu
nesuhlasu s postipenim sporu z upominacieho konania Okresnym stidom Banska Bystrica.

2. Okresny sud Stara Cuboviia nesthlasi s postipenim sporu z upominacicho konania z dévodu, Ze v
predkladanej veci ma ist’ o obchodnopravny spor, na ktory v zmysle § 22 pism. e) CSP Okresny sud
Stara Cubovia nie je kauzalne prislusny.

3. Najvyssi sud ako sud spolone nadriadeny Okresnému sudu Stard Luboviia a Okresnému stdu
Banska Bystrica (§ 43 ods. 2 CSP) dospel k zaveru, Ze nesthlas Okresného sudu Stard Cubovna s

postupenim sporu nie je dovodny.

4. Podl'a § 22 pism. e¢) CSP na konanie v obchodnopravnych sporoch je prislusny Okresny sud PreSov
pre obvod Krajského sudu v PreSove.

5. Podla § 40 CSP sud aj bez namietky skima vecnu prislusnost’, kauzalnu prislusnost’ a funként



prislusnost’ poc¢as celého konania; kauzalnu prislusnost’ v obchodnopravnych sporoch sud skiima iba do
otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu.

6. Podla § 43 ods. 2 CSP ak sud, ktorému bol spor postupeny, s postipenim nesuhlasi, bezodkladne
predlozi stidny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému stidu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prislu§nost, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sadu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

7. Z obsahu predlozeného sudneho spisu vyplyva, Ze zalobca a aj obidvaja zalovani st podnikatel'mi.
Zalobcom v konani uplatneny narok vyplyva z dopravnej nehody, ktora mal zavinit' Zalovany 2/ tym, Ze
narazil do osobného auta patriaceho Zalobcovi. Zalobca ako poskodeny si narok na nahradu $kody
uplatituje voci zalovanému 1/ na zéklade § 15 ods. 1 zdkona ¢. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom
poisteni zodpovednosti za Skodu spdésobenti prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskoriich predpisov (d'alej len ,,ZoPZP*). Zalobca si zarovei narok na
nahradu Skody na zaklade § 420 zakona ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,0Z*) a § 420a OZ uplatiiuje aj voci Zalovanému 2/.

8. Najvyssi sud konStatuje, Ze medzi zalobcom a Zzalovanym 1/ nie je ziaden zmluvny vztah a
skuto¢nost’, Ze svoj narok na ndhradu Skody méze Zalobca uplatiiovat priamo proti poistovatelovi
vyplyva z § 15 ods. 1 ZoPZP. Vzt'ah medzi Zalobcom a Zalovanym 1/ sa riadi ustanoveniami ZoPZP a
OZ. K tomuto zaveru najvy$si sud poukazuje na viaceré predchadzajuce rozhodnutia najvyssieho sudu, a
to napriklad uznesenia najvysSicho stdu z 25. aprila 2024 sp. zn. 5SNdob/7/2024, z 28. marca 2024 sp.
zn. 2Ndob/80/2023, z 27. marca 2024 sp. zn. 4Ndob/3/2024, z 26. marca 2024 sp. zn.
3Ndob/118/2023, v ktorych bol prijaty zhodny pravny zaver. Vo vztahu k zalovanému 2/ najvys$si sud
konstatuje, ze tento pravny vztah sa rovnako spravuje ustanoveniami OZ, preto nie je dovod prijat’ zaver
0 obchodnopravnej povahe tohto sporu. Rovnako najvy$si sud postupoval aj v uzneseni z 25. aprila
2024 sp. zn. 2Ndob/135/2023, kde zalovanym 2/ bola rovnako (spolo¢ne s poistoviiou) fyzickéa osoba -
podnikatel. Na uvedenom zavere ni¢ nemeni ani t4 skuto¢nost,, Ze sporovymi stranami st podnikatelia,
ked’ze zalobcom uplatneny narok sa tyka nadhrady $kody vzniknutej podla ustanoveni OZ.

9. Najvyssi sud preto dospel k zaveru, Ze nesuhlas Okresného sudu Stara Luboviia s postipenim sporu
z Okresného sudu Banska Bystrica nie je dovodny. PrisluSnym na prejednanie a rozhodnutie
predlozeného sporu je vzhl'adom na volbu uskuto¢nenu zalobcom v zmysle § 19 pism. b) CSP Okresny
sud Stara Cubovna.

10. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
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