Najvyssi sud 2 SZo 118/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobkyne: L. B., proti
zalovanému: Katastralny urad v T., o preskimanie zakonnosti rozhodnutia
zalovaného ¢islo: Ho 1/2007 zo dna 3. oktobra 2007, o odvolani Zalobkyne proti
uzneseniu Krajského stdu v Trnave ¢. k. 14 S 118/2008-14 zo dna 24. januara 2008,
takto

rozhodol:

Najvys$si sud Slovenskej republiky potvrdzuje napadnuté uznesenie
Krajského stidu v Trnave ¢. k. 14 S 118/2008-14 zo dna 24. januara 2008.

Ucastnikom néhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim krajsky sud zastavil konanie podla § 250d ods. 3 OSP
s odovodnenim, Ze zalobkyna sa podanou Zalobou doméhala preskimania zdkonnosti
rozhodnutia, ktorym Zalovany zru$il rozhodnutie Spravy katastra G. ¢. H 1/ 2003-9
zo diia 26. jula 2007 a vec mu vratil na d’alSie prejednanie a rozhodnutie z dovodu
nedostatocne zisteného skutkového stavu — ateda Zzaloba smerovala proti
rozhodnutiu, ktoré nemdze byt predmetom preskiimavania satdom.

Proti tomuto uzneseniu podala v€as odvolanie zalobkyfa, v ktorom uviedla,
ze ziada, aby jej odvolanie bolo postiupené na odvolaci sud, ktory ma preskumat’
uznesenie krajského sudu ako aj jej navrh arozhodnutie zalovaného o vratenie
spravneho poplatku z dévodov, Ze neboli jej vcas preukazané podkladové materialy
pre znalca, ktoré opakovane pisomne ziadala.

Zalovany vo vyjadreni k odvolaniu uviedol, Ze namietky proti vedeniu
konania, ktoré zalobkyna uviedla ako dovod podania odvolania, md moznost’ uplatnit’
v konani, ktoré vo veci prebieha na Sprave katastra G.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako siid odvolaci prejednal vec podla § 212
ods. 1 vspojeni s § 246¢c OSP, bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 214
ods. 2 pism. ¢/ OSP) adospel k zdveru, Zze podanému odvolaniu nie je mozné
vyhoviet.
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Z obsahu spisu vyplyva, Ze podanou zalobou sa Zalobkyna domahala zruSenia
rozhodnutia Zalovaného spravneho organu, ktorym zrusil prvostupinové rozhodnutie,
ktorym Sprava katastra G. podla § 30 ods. 1 pism. d) zdkona ¢. 162/1995 Z. z.
o katastri nehnutelnosti a o zapise vlastnickych ainych prav k nehnutelnostiam
v zneni neskorSich predpisov (dalej len katastralny zakon) zastavila konanie
o navrhu Zzalobkyne na wurCenie priebehu vlastnickej hranice pozemkov
s odovodnenim, ze navrhovatel’ka opakovane neumoznila znalcovi vstup na nehnu-
telnosti za uc¢elom vyhotovenia znaleckého posudku v danej veci. Z oddévodnenia
rozhodnutia Zalovaného vyplynulo, Ze tcastnikmi konania mali byt vSetci vlastnici
pozemkov, ktorych priebeh hranice je sporny; v celom spise vSak bola dolozena len
koreSpondencia s odvolatel’kou p. B., a teda v konani boli opomenuti vSetci ostatni
ucastnici konania, ¢o je vrozpore s § 48 katastrdlneho zakona, podla ktorého
ucastnikmi konania su navrhovatel a vlastnici pozemkov, s ktorymi je priebeh
hranice sporny; ak niektory vlastnik nie je zndmy alebo ak je jeho pobyt neznamy, je
ucastnikom ten, kto méa pozemok v drzbe; ak nie je zname, kto ma pozemok v drzbe,
je ucastnikom ten, v koho prospech sved¢i zapis v katastri.

Ako z uvedeného vyplyva, rozhodnutie spravneho orgdnu prvého stupna bolo
zruSené a vec mu bola vratend na nové prejednanie a rozhodnutie z toho dévodu,
ze v konani doslo k vadam, ktoré je potrebné odstranit. Spravny je preto zadver
krajského stdu, Zze rozhodnutie odvolacieho spravneho organu, ktorym je iba zruSené
prvostupnové rozhodnutie a vec je vratena na nové konanie a rozhodnutie z dévodov
nedostatocne zistené¢ho skutkového stavu veci, nemeni ni¢ na subjektivnych pravach
ucastnika konania, je iba procesnym rozhodnutim, preto v zmysle § 248 pism. a) OSP
nemdze byt predmetom preskumavania sudom a preskiimanie zdkonnosti takéhoto
rozhodnutia sidom na zdklade zaloby ucastnika, ktoré by skoncilo ¢i zamietnutim
zaloby alebo zruSenim rozhodnutia, by pre vec sami nemalo vyznam, lebo neskorSie
spravne rozhodnutie vo veci samej mdéze byt znovu napadnuté zalobou podla § 249
ods. 1 OSP, a to i z rovnakého pravneho dovodu.

Z uvedenych dovodov odvolaci sid napadnuté uznesenie ako vecne spravne
podla § 219 OSP potvrdil.

O nédhrade trov odvolacieho konania rozhodol podla § 224 ods. 1 v spojeni
s § 250k ods. 1 OSP. Zalobkyni nahrada trov nebola priznana, pretoze vzhl'adom na
vysledok konania v danej veci nebola ani v odvolacom sudnom preskimavacom

konani uspesna.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dna 3. septembra 2008

JUDr. Elena Kovacova, v. r.
predsednicka senatu

Za spravnost vyhotovenia:
Nikoleta Adamovic¢ova



