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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Andrey Sedlackovej
a Gleniek senatu JUDr. Katariny Pramukovej a JUDr. Moniky Skolnikovej v exekuénej veci opravneného:
BENCONT INVESTMENTS, s. r. 0., so sidlom Vajnorskéa 100/A, Bratislava 831 04, ICO: 36 432 105,
zastapeného verita, s.r.0., so sidlom Mileticova 5B, Bratislava - mestské ¢ast’ Ruzinov 821 08, 1CO: 35
940 875, proti povinnému: V. O., narodeny XX.XX.XXXX, trvaly pobyt Y., Statny obcan SR, o
vymozenie pohladavky opravneného vo vyske 2.300,30 eura s prisluSenstvom, trov konania a trov
exekucie vedenej na Okresnom stude Trnava pod sp. zn. 17Er/1048/2011, o dovolani opravneného proti
uzneseniu Krajského sudu v Trnave ¢. k. 3CoE/308/2012-35 z 28. méja 2013, takto

rozhodol:

I. Konanie o dovolani opravnenéhozastavuje.
I1. Ziadnemu z uc¢astnikov n e p r i zn 4 v a narok na nahradu trov dovolacicho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Trnave ako sud odvolaci napadnutym uznesenim potvrdil uznesenie Okresného sudu
Trnava ¢. k. 17Er/1048/2011-13 zo dna 20.04.2012, ktorym std prvej inStancie zamietol ziadost’
stdneho exekutora Mgr. Dusana Cere$iiu o udelenie poverenia na vykonanie exektcie podla § 44 ods. 2
zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej ¢innosti (Exeku¢ny poriadok).

2. Proti tomuto uzneseniu odvolacicho stidu podal opravneny v zakonnej lehote dovolanie z dovodov
podla § 237 pism. a), d), e) ), § 241 ods. 2 pism. a), b), ¢) a § 238 ods. 3 zakona ¢. 99/1963 Zb.
Obciansky sudny poriadok.

3. Povinny ani sudny exekutor sa k dovolaniu nevyjadrili.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*), ako sud dovolaci [§ 35 v spojeni s § 470
zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,CSP*)], z Obchodného vestnika ¢.
123/2022 vydaného dna 27.06.2022 zistil, Ze po vydani predmetného dovolanim dotknutého uznesenia
Okresny sud Trnava uznesenim zo dna 20.06.2022 pod sp. zn. 600dK/147/2022 vyhlasil konkurz na



majetok povinného a povinného zbavil vSetkych dlhov, ktoré mézu byt uspokojené iba v tomto
konkurze v rozsahu, v akom nebudt uspokojené v konkurze a dlhov, ktoré st vylac¢ené z uspokojenia.

5. Podl'a § 166a ods. 1 zakona ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,,ZoKR*), ak tento zadkon neustanovuje inak (§ 166b a § 166¢), len v
konkurze alebo splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohladavky:

a) pohladavka, ktord vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo
poskytnutd ochrana pred veriteI'mi (d’alej len ,,rozhodujici den®);

b) budica pohladavka rucitel’a, spoludlznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohladavka voci dlznikovi,
ak bude za neho plnit’ zavizok, ktory vznikol pred rozhodujicim dilom;

¢) pohladavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstipenim od zmluvy (§ 167d),
ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

6. Podla § 166a ods. 2 ZoKR pohladavky podl'a odseku 1 sa v konkurze uplatiiuji prihlaskou.

7. Podl'a § 167f ods. 1 ZoKR na majetok podlichajuci konkurzu nemozno pocéas konkurzu zacat' ani
viest’ exeku¢né konanie alebo obdobné vykonavacie konanie.

8. Podl'a § 167f ods. 2 ZoKR ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbyto¢ného odkladu
rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktorda modze byt uspokojena iba v
konkurze alebo sa povazuje za nevymdahatelnu. Vytazok exekucie, ktory eSte nebol vydany
opravnenému, exekutor po odpocitani odmeny a svojich trov, vyda oprdvnenému.

9. Z obsahu sudneho spisu najvyssi sud zistil, Ze pohladavka opravneného vznikla pred rozhodujicim
diiom (§ 166a ods. 1 pism. a) ZoKR) a na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz podl’a ustanoveni
Stvrtej Casti ZoKR. Podl'a § 167f ods. 2 citovaného zakona std bezodkladne zastavi konanie, v ktorom
sa vymaha pohladévka, ktord moze byt uspokojena iba v konkurze (§ 166a ZoKR) alebo sa povazuje za
nevymahatelna. V danej exeku¢nej veci je predmetom vymozenia pohladavka zodpovedajica
ustanoveniu § 166a ods. 1 pism. a) ZoKR a z toho doévodu dovolaci sud s poukazom na § 167f ods. 2
ZoKR per analogiam dovolacie konanie zastavil (obdobne 5Oboer/7/2020).

10. Pre uplnost’ dovolaci stid upriamuje pozornost’ sudu prvej inStancie aj na skutocnost’, ze na ¢. L 56
sudneho spisu sa nachadza navrh opravneného na zastavenie exekucie, o ktorom doposial nebolo

rozhodnuté.

11. Dovolaci sud vyrok o naroku na nahradu trov dovolacieho konania neodévodnuje (§ 451 ods. 3 veta
druha CSP).

12. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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