Najvyssi sud 2 Sz-0-KS 151/2006
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: JUDr. L. P., spravca
konkurznej podstaty Gipadcu P. D. K., proti zalovanému: K.U. v B.B.,0 preskiimanie
zédkonnosti rozhodnutia a postupu Okresného uradu v Poltari, odboru katastralneho,
s pravnym nastupnictvom K.U., B.B., SK.P. & V 80/99 zo dia 12. novembra 1999,
o vstupe do konania vedlajSieho ucastnika K., spol. s r.o., K., zastupeného JUDr. J. B.,
takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky neprip as ¢ a vstup K., spol. sr.0., K.
ako vedlajSieho ucastnika na strane Zzalovaného do konania vedené¢ho na Najvys$Som
sude Slovenskej republiky pod sp. zn. 2 Sz-0-KS 151/2006 ana Krajskom sude
v Banskej Bystrici pod sp. zn. 23 S 142/2006.

Odovodnenie:

Podanim zo dna 13. septembra 2006 K., spol. s r.o., K. prostrednictvom pravneho
zastupcu — advokata po vyhlaseni rozsudku krajskym stidom dna 6. septembra 2006 sudu
oznamil, ze v zmysle § 93 ods. 2 O.s.p. vstupuje do konania na strane zalovaného.
Navrh odoévodnil tym, Ze ako vlastnik nehnutel'nosti, ktoré st vedené na LV X, kat. uz.
K. mé pravny zaujem na vysledku sporu, nakolko inym vysledkom ako zamietnutim
zaloby by bolo vazne a priamo dotknuté a ohrozené jeho pravne postavenie vlastnika.
Nehnutel'nosti kupil na zéklade kipnej zmluvy zo dna 21. januara 1999 od P. D. K.
a vklad vlastnickeho prava bol zapisany na zdklade navrhu Okresnym sudom v Poltari
rozhodnutim ¢. V 80/99 dia 12. februdra 1999 s konstitutivnymi G¢inkami k tomuto diiu.
Ku zapisu riadne a pravoplatne zavkladovanej kupnej zmluvy z 21. januara 1999 na LV
X kat. uz. K. sice doSlo az po prevzati a zapisani ROEP, t.j. 24.09.2003, ale len s dekla-
rativnymi uc¢inkami. Konkurz na majetok preddvajiceho, t.j. P. D. K. bol vyhlaseny az
04.08.1999, teda skoro 6 mesiacov po povoleni vkladu, preto nebol dovod na prerusenie
konania o povoleni vkladu podl'a § 14 ods. 1 pism. d) zdkona o konkurze a vyrovnani.

Zalovany sa k navrhu vedlajsieho uéastnika nevyjadril.

Zalobca snavrhom na vstup vedlajdiecho tulastnika do konania nesthlasil.
Uviedol, ze vzh'adom na osobitny charakter preskimavaného konania podl'a piatej Casti
O.s.p. je zrejmé, Ze jeho predmetom nie su vecné (vlastnicke) prava, ktoré nadobudla
spolo¢nost’ K., s.r.o. ako kupujlci na zdklade kupnej zmluvy zo dia 21. januara 1999
podl'a hmotného prava. Predmetom daného konania je vylu¢ne preskiimavanie postupu
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sprdvneho organu v katastrdlnom konani podl'a procesnych ustanoveni zdkona ¢.
162/1995 Z.z. v zneni neskorsich predpisov (katastralny zdkon) v nadvédznosti na zacatie
konkurzu na majetok Upadcu PD K.. Vyhldsenie konkurzu na majetok PD K. bolo
spojené s konStitutivnym ufinkom vzniku povinnosti spravneho organu diom
04.08.1999 prerusit’ konanie o povolenie vkladu podla § 14 ods. 1 pism. d) zédkona
o konkurze a vyrovnani. Nie je preto dévodné tvrdenie, Ze spolocnost’ K., s.r.o. ma vo
vztahu k predmetnému konaniu naliechavy pravny zdujem odovodiiujuci na vstup do
konania podl'a § 93 ods. 1 O.s.p. Vysledkom preskumavacieho konania platnost’ kiipne;j
zmluvy z21.01.1999 dotknuta nebude arozhodnutie sudu, ktorym preskimavané
rozhodnutie zalovaného bude zrusené a vratené na d’alSie konanie alebo zaloba bude
zamietnutd, nebude mat za ndsledok zruSenie kupnej zmluvy zo dia 21.01.1999
a rozhodnutim stdu ani neddjde k zamietnutiu nédvrhu na vklad vlastnictva podla
uvedenej kapnej zmluvy. PreruSenie konania o povoleni vkladu po vyhlaseni konkurzu
podla § 14 ods. 1 pism. d) zdkona o konkurze a vyrovnani je procesnym ukonom, ktory
nepredstavuje vazny zasah alebo ohrozenie pravneho postavenia spolo¢nosti K., spol.
s r.0., ktory by oddvodiioval jeho vstup do konania ako vedl'ajSieho tcastnika na strane
zalovaného.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preskimal ozndmenie o vstupe vedlajSieho
ucastnika K., spol. s r.0., K. do konania a namietky zalobcu proti jeho vstupu a dospel
k tomuto pravnemu zaveru.

Podl'a § 246 prva veta O.s.p. pre rieSenie otazok, ktoré nie su priamo upravené
v tejto Casti sa pouziji primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej hlavy casti tohto
zékona.

Podla § 93 ods. 1 O.s.p. ako vedlajsi ucastnik mdze sa popri navrhovatelovi
alebo odporcovi zucastnit’ konania ten, kto ma pravny zaujem na jeho vysledku, pokial’
nejde o konanie o rozvod, neplatnost manzelstva alebo urcenie, ¢i tu manzelstvo je
alebo nie je.

Teda jedinou zékonnou podmienkou pre vstup tretej osoby do konania
v postaveni vedlajSieho ucastnika na strane zalobcu alebo Zalovaného je jej pravny
zdujem na vysledku konania, ktory je dany spravidla vtedy, ak rozhodnutim vo veci
bude ovplyvnené jej pravne postavenie. Postavenie vedlajSieho ticastnika charakterizuju
rovnaké procesné prava a povinnosti ako ucastnika, na stranu ktorého sa pripojil. Jeho
postavenie je vSak odlisné v tom, ze i ked’ kona vo vlastnom mene, jeho postavenie je
Ciastoéne obmedzené postavenim ucastnika, ktory je dominus litis. Napriklad nemdze
disponovat predmetom konania, podat’ navrh na obnovu konania, odvolanie nemdze
podat’ proti voli ucastnika, m6ze ho podat, ak takéto prdvo ma ucastnik, ale iba do
uplynutia odvolacej lehoty tcastnika.

Spravne sudnictvo je upravené v piatej Casti O.s.p. a v tejto Casti je aj Specificky
upraveny okruh tcastnikov, ktory je viazany na ucast’ v administrativnom konani. Oproti
vSeobecnému sudnictvu v spravnom sudnictve je urena 1itzv. aktivna procesna
legitimacia 1 pasivna procesnd legitimacia. V § 250 ods. 1 O.s.p. je uvedené, ze
ucastnikmi konania st zalobca a zalovany. Podla § 250 ods. 2 O.s.p. zalobcom je
fyzicka alebo pravnicka osoba, ktord o sebe tvrdi, ze ako ucCastnik spravneho konania
bola rozhodnutim a postupom spravneho orgdnu ukratend na svojich pravach (aktivna
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procesna legitimacia). Kto mdze byt Zalovanym je upravené v § 250 ods. 4 O.s.p. tak,
ze pri rozhodnuti spravneho organu vydaného v spradvnom konani je zalovanym spravny
orgéan, ktory rozhodol v poslednom stupni (pasivna procesnd legitimacia). Z toho je
zrejmé, ze okruh ucastnikov je zavisly na okruhu ucastnikov administrativneho konania,
ktorého vysledkom je napadnuté rozhodnutie. Konanie o prieskum zdkonnosti rozhodnutia
organu verejnej spradvy ma vyrazne individudlny charakter, pretoze predmetom
prieskumu je poruSenie individudlnych prav konkrétneho pravneho subjektu — ticastnika
administrativneho konania. Vedlaj§i ucastnik na strane zalovaného — Statneho organu
nie je pripustny uz ani z toho dovodu, Ze Statny orgén chrdni verejny zaujem, teda aj
zaujem vedl'ajSieho ucastnictva. Aktivna procesna legitimacia fyzickej alebo pravnicke;j
osoby v spojeni s procesnou podmienkou preukazania ukratenia na jej individudlnych
pravach vylucuje moznost’ vstupu vedlajSieho Ucastnika na jej strane, lebo ak by
rozhodnutim orgénu verejnej spravy mali byt dotknuté aj jej prava, prdvom chranené
zadujmy, spravny poriadok pre tieto pripady mu prizndva postavenie u¢astnika konania.

Najvyssi sud naviac dodava, ze predmetom konania je preskimavanie postupu
spravneho organu v katastrdlnom konani podla procesnych ustanoveni zakona
¢. 162/1995 Z.z., najmai ¢i boli dané dovody na preruSenie konania v stlade s § 14 ods. 1
pism. d) zdkona o konkurze a vyrovnani. Nepreskimava sa platnost’ kupnej zmluvy
z 21. januara 1999 a preto rozhodnutim stdu, ¢i uz zamietnutim zaloby alebo vyhoveniu,
nedo6jde k vaznemu zasahu alebo ohrozeniu pravneho postavenia spolocnosti K. spol.
sr.0. K.. Totiz o vklade vlastnickeho prava do katastra nehnutel'nosti podl'a zékona ¢.
162/1995 Z.z. rozhoduje spravny orgéan a nie sud.

Preto najvyssi sud o vstupe vedl'ajSieho ucastnika do konania rozhodol tak, ako
uviedol vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.

V Bratislave dia 30. januara 2008

JUDr. Elena Kovacova,v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Nikoleta Adamovicova



