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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky, predseda senatu JUDr. Pavol Farkas, v trestnej veci obvinenych P.
T. H. 1. C. Q. W. H. a spol. pre zlo¢in zaloZenia, zosnovania a podporovania zlo¢ineckej skupiny podl'a
§ 296 Trestného zakona a iné o dovolani obvinenych Mgr. J. U. a P. T. proti uzneseniu Najvys§ieho
sudu Slovenskej republiky z 2. jula 2024, sp. zn. 5Tost/28/2024 dna 13. novembra 2024 v Bratislave,
takto

rozhodol:

Podl'a § 375 ods. 3 Trestného poriadku berie na vedomie spat'vzatie dovolania obvinenych Mgr. J. U. a
P.T.

Odovodnenie

Specializovany trestny sud (d’alej ,,prvostupiiovy sud*) v senate uznesenim z 22. aprila 2024, sp. zn.
3T/6/2022, rozhodol tak, Ze podla § 567t ods. 1 veta Stvrta Trestn¢ho poriadku (,,Tr. por.*) obZaloba
Uradu $pecidlnej prokuratury Generélnej prokuratury Slovenskej republiky podand na Specializovany
trestny std 3. maja 2022 pod &. k. VII/2 Gv 6/20/1000-31 spiia zakonné naleZitosti.

Proti uvedenému rozhodnutiu podali staznost’ okrem inych aj obv. P. T. a Mgr. J. U. prostrednictvom
obhajcu JUDr. Ivana Jurc¢iSina a to podanim z 23. aprila 2024 podpisanym elektronickym podpisom
doru¢enym 24. aprila 2024 (¢. 1. 128053 - 128059).

Vec napadla do sendtu 5T NajvysSieho sudu Slovenskej republiky, ktory uznesenim zo dila 2. jula 2024,
sp. zn 5Tost 28/2024 rozhodol vo vztahu k obvinenym P. T. a Mgr. J. U. tak, Ze ich staznost’ zamietol
podla § 193 ods. 1 pism. c¢) Trestného poriadku.

Dna 30. septembra 2024 bolo Najvyssiemu stdu Slovenskej republiky (d’alej tiez ako ,,dovolaci stud®)
predlozené dovolanie obvinenych P. T. a Mgr. J. U., podan¢é dita 12. septembra 2024 prostrednictvom
obhajcu, JUDr. Ivana JurciSina, smerujiice proti uzneseniu Najvy$Sicho sudu Slovenskej republiky sp.
zn. 5Tost 28/2024.



Dnia 16. oktobra 2024 bolo dovolaciemu sudu prostrednictvom obhajcu obvinenych, JUDr. Ivana
Jur¢iSina, doru¢ené podanie oznacené ako ,,Spét'vzatie dovolania“.

Podl'a § 375 ods. 1 Trestného poriadku osoba, ktord podala dovolanie, m6ze ho vyslovnym vyhlasenim
vziat’ spét, a to az dovtedy, nez sa dovolaci sud odoberie na zavereénu poradu.

Podla § 375 ods. 3 Trestné¢ho poriadku vzatie dovolania spit’ vezme uznesenim na vedomie predseda
senatu dovolacieho sudu, a ak nebola vec tomuto stidu predlozend, predseda stidu prvého stupna.

Po predlozeni uvedeného podania oznatené¢ho ako ,,Spit'vzatie dovolania“ predsedovi senatu bolo
zistené, 7e toto nesplita predpoklady uvedené v ustanoveni § 375 ods. 1 Tr. por., ked’ze dovolanie
nebolo vzaté spit’ vyslovnym vyhldsenym os6b, ktoré dovolanie podali (v tomto pripade dvaja menovani
obvineni) a toto podanie tiez neobsahovalo podpisy obvinenych deklarujice vyslovné spétvzatie ich
dovolania.

Vzhl'adom na uvedené, predseda sendtu pripisom zo dna 21. oktobra 2024 poucil obhajcu obvinenych o
obligatornych nalezitostiach spét'vzatia dovolania podla § 375 ods. 1 Tr. por. a poukézal na nedostatky,
ktoré podanie zo 16. oktobra 2024 obsahovalo.

Dna 8. novembra 2024 bolo dovolaciemu stidu dorué¢ené podanie oznacené ako ,,Doplnenie spatvzatia“,
o ktorom bolo po preskiimani predsedom senatu zistené, e splita predpoklady uvedené v § 375 ods. 1
Tr. por. a teda obsahuje vyslovné spét'vzatie podaného dovolania obvinenych P. T. a Mgr. J. U. spolu s

ich podpismi, deklarujucich ich vyslovné vyhlasenie o spat'vzati.

Z tychto dovodov predseda senatu najvys$sieho sudu rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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