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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Sone Mesiarkinovej a
sudcov JUDr. Mariana Sluka, PhD. a JUDr. Martina Holica, v spore Zzalobkyne A. C., nar.
XX XX XXXX, bytom J. XXX/XX, S., zastipenej spolo¢nostou Voj¢ik & Partners, s.r.o., ICO: 36
866 563, so sidlom Razusova 13, KoSice - mestska cast’ Juh, proti zalovanému ZENIT SK| s.r.o., 1CO:
36 307 599, so sidlom ul. Nova 831/78, Kos, zastipenému spolo¢nost'ou Pacalaj, Palla a partneri, s.r.o.,
ICO: 36 857 548, so sidlom Nam. SNP 3, Trnava, o urlenie neplatnosti vypovede, vedenom na
Okresnom sude Nové Mesto nad Vahom pod sp.zn. 7Cpr/63/2017, o dovolani Zalobkyne proti rozsudku
Krajského stidu v Tren¢ine z 30. novembra 2021 sp.zn. 27CoPr/1/2021, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Nové Mesto nad Vahom (d’alej len ,,stid prvej inStancie”) rozsudkom zo dna 7. augusta
2020 ¢. k. 7Cpr/63/2017-185 zamietol Zalobu, ktorou sa zalobkyna doméahala ur¢enia, Ze vypoved dana
jej zo strany Zalovaného dita 24.04.2017 je neplatna. Zalovanému priznal ndhradu trov konania vo vyske
100%. Vec pravne posudil podl'a § 59 odsek 1, § 60 odsek 1, 2, § 61 odsek 1, 2, 3, § 62 odsek 3, 7, §
63 odsek 1 pism. b), odsek 2, § 76 odsek 1 pism. b), § 77 Zakonnika prace. O nahrade trov konania
rozhodol podl'a § 255 ods. 1 zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,CSP*).

2. Krajsky sud v Trencine (d’alej aj ,,odvolaci sud”) na odvolanie Zalobkyne rozsudkom z 30. novembra
2021 sp.zn. 27CoPr/1/2021 napadnuté rozhodnutie sudu prvej inStancie potvrdil ako vecne spravne a
zalovanému priznal nahradu trov odvolacieho konania. V odévodneni rozhodnutia uviedol, Ze na zaklade
preskimania rozsudku dospel k zaveru, Ze std prvej inStancie vykonal dokazovanie v rozsahu
potrebnom pre rozhodnutie vo veci, dospel k spravnym skutkovym zaverom, ktoré majii oporu vo
vykonanych ddkazoch a vec spravne skutkovo i pravne posudil. Odvolaci sud sa preto v celom rozsahu
stotoziuje so skutkovymi zavermi, ako aj s pravnym posudenim veci v odévodneni rozsudku sudu prvej



inStancie a podl'a § 387 ods. 2 CSP na ne v plnom rozsahu poukazuje. O trovach odvolacieho konania
odvolaci sud rozhodol podla § 396 CSP v spojeni s § 255 ods. 1 a § 257 CSP.

3. Proti uvedenému rozsudku odvolacieho siidu podala Zalobkyna (d’alej aj ,,dovolatel’ka®) dovolanie s
poukazom na ustanovenie § 420 pism. f) CSP pre poruSenie prava na spravodlivy proces a podla § 421
ods. 1 pism. b) CSP pre nespravne pravne posudenie sporu odvolacim stidom, navrhujuc jeho zmenu
tak, ze sud jej zalobe vyhovie, resp. jeho zruSenie a vratenie veci odvolaciemu sudu. Podanim
doru¢enym dovolaciemu sudu dna 07.11.2022 zalobkyfia oznamila, ze dovolanie berie v celom rozsahu
spat’, ziada konanie zastavit’ s tym, ze Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania v sulade s ¢l.
III. Dohody o urovnani zo dita 02.11.2022, ktoru prilozila.

4. Podla § 446 zdkona ¢. 160/2015 Z.z. Civiného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*) plati, ze ak
dovolatel’ vezme dovolanie spat’, dovolaci sud dovolacie konanie zastavi.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,najvyssi sud“) ako sud dovolaci (§ 35 CSP), so
zretelom na pravne uc¢inny dispozitivny tkon Zalobkyne, ktorym vzala svoje dovolanie spat’, konanie o

dovolani zastavil.

6. O trovach dovolacieho konania dovolaci sid rozhodol podla § 453 ods. 1 CSP v stlade s ¢l. III.
Dohody o urovnani medzi sporovymi stranami zo diia 02.11.2022.

7. Toto rozhodnutie prijal senat najvysSieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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