Najvyssi sad 3 Cdo 87/2010
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v dedigskej veci po porugitelke M. S., narodene;
X., ktora naposledy byvala v C. a zomrela X., vedenej na Okresnom stide Banska Bystrica
pod sp. zn. 25 D 207/2009, o dovolani J. S., byvajiceho v B., proti uzneseniu Krajského stidu
v Banskej Bystrici z 13. oktébra 2009 sp. zn. 13 CoD 61/2009, takto

rozhodol:

Konanie o dovolani zastavuje.

Dovolatel'ovi nepriznava nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Banska Bystrica uznesenim z21. jala 2009 ¢.k. 25 D 207/2009-146
zastavil konanie o navrhu J. S. na dodatoéné prejednanie dedi¢stva, lebo tento navrh bol vzaty
spat. Zaroven urcil odmenu a hotové vydavky notara JUDr. P. Z. ako stidneho komisara
vsume 21,50 € aupravil uctaren okresného stidu, aby uvedenti sumu vyplatila sudnemu
komisarovi. J. S. ulozil povinnost nahradit’ $tatu trovy konanie vsume 21,50 € na ucet

Okresného sudu Banské Bystrica.

Proti uvedenému uzneseniu podal J. S. odvolanie. Krajsky sid v Banskej Bystrici

uznesenim z 13. oktobra 2009 sp. zn. 13 CoD 61/2009 napadnuté uznesenie potvrdil.

Po rozhodnuti odvolaciecho sudu podal J. S. Ziadost o preskimanie uzneseni
Okresného sudu Banska Bystrica z 21. jula 2009 ¢.k. 25 D 207/2009-146 a z 26. septembra
2007 ¢.k. 25 D 621/2006-69 a tiez uznesenia Krajského sudu v Banskej Bystrici z 13. oktobra
2009 sp. zn. 13 CoD 61/2009. Okresny sid Banska Bystrica posudil toto jeho podanie podla
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obsahu a dospel k zaveru, Ze ide o dovolanie. Sud prvého stupiia uznesenim z 3. decembra
2009 ¢k. 25 D 207/2009-166 vyzval J. S., aby v lehote 10 dni doplnil svoje podanie o
zdkonom vyzadované naleZitosti dovolania a poucil ho, ze dovolatel bez pravnického

vzdelania musi byt v dovolacom konani (povinne) zastupeny advokatom.

Na uvedent vyzvu reagoval J. S. podanim zo 17. decembra 2009, v ktorom bliZsie
vysvetlil dovody svojho postupu a oznamil, Ze advokata si nemoze dovolit’ vzhl'adom na
socialnu situaciu, v ktorej sa nachadza. Std prvého stupiia ho nasledne poucil podla § 30 ods.
1 O.s.p. o moznosti poziadat sid o ustanovenie zastupcu pre dovolacie konanie zradov

advokatov.

J. S. podal Ziadost, aby mu sud ustanovil zastupcu pre dovolacie konanie z radov
advokatov. Okresny sud Banskéa Bystrica jeho ziadost’ zamietol uznesenim z 5. marca 2010

¢.k. 25 D 207/2009-187, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ 2. aprila 2010.

V zmysle § 241 ods. 1 O.s.p. musi byt dovolatel’ zastipeny advokatom, pokial’ nema
pravnické vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec (€len), ktory za neho kona. Uvedené
ustanovenie zakotvuje osobitni podmienku dovolaciecho konania, ktorej nedostatok je
odstranitel'ny, avSak len za sucinnosti dovolatel’a; dovolaci sud je pritom povinny skiimat

(preverovat)), ¢i tato podmienka je splnena.

Dovolatel’ napriek stidnej vyzve nezalozil do spisu doklad o jeho pravnickom vzdelani
aani po pravoplatnom zamietnuti ziadosti o ustanovenie zastupcu pre dovolacie konanie
zradov advokatov nezalozil do spisu plnl moc udeleni advokatovi na zastupovanie
v dovolacom konani. V doésledku nereSpektovania stdnej vyzvy dovolatelom zostal

nedostatok uvedenej osobitnej podmienky dovolacieho konania neodstraneny.

Najvyssi std Slovenskej republiky (§ 10a ods. 1 O.s.p.) preto konanie o dovolani
zastavil (§ 243c O.s.p. v spojeni s § 241 ods. 1 O.s.p. a§ 104 ods. 2 O.s.p.), pricom sa

nezaoberal otazkou procesnej pripustnosti (ani dovodnosti) dovolania.

O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sud podla § 243b ods. 5 O.s.p.
v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 2 O.s.p. a § 151 ods. 1 O.s.p.).
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Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 20. maja 2010

JUDr.Emil Franciscy,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



