Najvyssi sud 1 Obo 38/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud  Slovenskej republiky v  pravnej veci Zalobcu: A,
M., X., ICO: X, zast. J., advokatom, AK, M., X, proti zalovanej: J., M., X., spravkyna
konkurznej podstaty upadcu: J., M., ICO: X., za ulasti vedlajsieho ucastnika na strane
zalovanej: M., P., X., zast. J., advokatom, M., X., o vylicenie veci z konkurznej podstaty,
na odvolanie Zzalobcu proti uzneseniu Krajského stdu v Banskej Bystrici ¢. k.

52 Cbi 52/2006-151 zo dna 4. januara 2008, takto

rozhodol:

Uznesenie Krajského sidu v Banskej Bystrici ¢. k. 52 Cbi 52/2006-151 zo dna
4. januira 2008 potvrdzuje.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Banskej Bystrici napadnutym uznesenim nepripustil, aby z konania
vystupil zalobca A., B. a na jeho miesto vstupila spolo¢nost’ A.. Rozhodol tak s odovodnenim,
ze zmenu nepripustil z dovodov, nakolko po doruceni navrhu na zmenu ucastnika bolo
zistené, ze na spolocnost’ A., ktora mad v konani vystupovat' ako novy zalobca, bol dia
6.2.2007 vyhlaseny konkurz. Std pritom dotazoval spravcu konkurznej podstaty tpadcu A., ¢i
udeli suhlas na vstup do konania na strane Zalobcu. Takyto sthlas zo strany spravcu
konkurznej podstaty, ktory je toho Casu opravneny konat’ za spolo¢nost’ A. udeleny nebol.
Ked’ze suhlas so vstupom do konania, ktory predlozil zalobca bol udeleny I. v Case, kedy uz

bol na spolo¢nost’ A. vyhlaseny konkurz, bol takyto suhlas so vstupom do konania neti€inny.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie Zalobca. Uviedol, Ze podl'a vyjadrenia nového

spravcu konkurznej podstaty ipadcu A. J. k prevzatiu vyzvy sudu doslo v Case kratko po jeho
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ustanoveni do funkcie spravcu azrejme nedopatrenim opomenul predlozit sidu suhlas
so vstupom do konania. Ako dokaz o suhlase spravcu so vstupom do predmetného konania
predlozil jeho pisomny suhlas so vstupom do tohto konania. Ziadal, aby odvolaci sad
napadnuté uznesenie zrusil a vratil vec na d’alSie konanie prislusSnému sudu na rozhodnutie

o pripusteni zmeny ucastnika do konania na strane zalobcu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.), prejednal
vec v medziach odvolania podla § 212 ods. 1 O. s. p., bez nariadenia pojedndvania podla

§ 214 ods. 2 pism. ¢/ O. s. p. a dospel k zaveru, ze odvolaniu nie je mozné vyhoviet'.

Z obsahu spisu je zrejmé, Ze zalobca uskuto¢nil odplatny prevod vlastnickeho prava
k predmetnym nehnutel'nostiam, ktoré su predmetom sporu, ato kipnou zmluvou podla
§ 588 a nasl. Obcianskeho zdkonnika zo dila 3.11.2006 na spolo¢nost’ A. v Case, ked’ tieto boli
riadne spisané do konkurznej podstaty upadcu G., ato v priebehu tohto sudneho konania.
Okrem uvedeného, z obsahu spisu je zrejmé, Ze uznesenim Okresného sudu Bratislava I. €. k.

3 K 35/2006-87 zo dia 1.2.2007 bol na spolo¢nost’ A. vyhlaseny konkurz.

W

Podl'a § 44 ods. 1 Zakona ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii v zneni
neskorSich predpisov, oprdvnenie upadcu nakladat’” s majetkom podliehajucim konkurzu
a opravnenie konat’ za ipadcu vo veciach tykajucich sa tohto majetku, vyhlasenim konkurzu
prechadza na spravcu, spravca pritom kond v mene a na ucet ipadcu. Podl'a § 47 ods. 4 tohto
zakona, sudne a iné konania, ktoré sa tykaji majetku podliehajuceho konkurzu patriaceho
upadcovi, mozno po vyhlaseni konkurzu zacat’ len na navrh spravcu, navrhom podanym voci
spravcovi v sulade s tymto zakonom alebo z podnetu organu prislusného na konanie, pricom

ucastnikom konania namiesto tpadcu je spravca.

V prejedndvanej veci zalobca A., B. navthom zo dina 12.10.2007 poziadal sud
ozamenu UcCastnika na strane Zalobcu, azaroveil pripojil suhlas spoloc¢nosti
A. so vstupom do konania na strane zalobcu, ktory suhlas udelil konatel' spolo¢nosti A. I..
Tento suhlas (zo dia 11.10.2007) bol dany v case, ked’ uz na spolo¢nost’ A. bol vyhlaseny
konkurz, a teda 1. nebol opravneny konat’ za spolo¢nost’ a nim podpisany suhlas na vstup tejto
spolo¢nosti do konania je neti¢inny. Sthlas spravcu konkurznej podstaty tpadcu A. na vstup
do konania na strane Zalobcu do rozhodnutia sudu udeleny nebol, a preto sid spravne
rozhodol, ked’ zamenu ucastnika na strane Zalobcu nepripustil. Ni¢ nemeni na tejto
skutocnosti ani pripojeny suhlas spravcu konkurznej podstaty, ktory dolozil stidu Zalobca

dodatoc¢ne k svojmu odvolaniu proti rozhodnutiu sudu.
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Zéaverom odvolaci sud poukazuje na to, Ze rozhodnutie vychadzalo zo stavu zisteného
v Case, ked’ sud rozhodol a ni¢ mu nebrdni, aby za zmenenych okolnosti o zdmene znovu
rozhodol. Preto odvolaci stid podla § 219 O. s. p. napadnuté uznesenie potvrdil ako vecne

spravne.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 30. jula 2008

JUDr. Margita Fridova, v. r.
predsednicka senatu
Za spravnost’ vyhotovenia: Silvia Vazanova



