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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci starostlivosti sudu o maloletd Y. Z. B., narodena XX. W.
XXXX, dieta matky R.. W. O., narodenej X. T. XXXX, Z., W. X, a otca L. B., narodeného X. I.
XXXX, U., o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, vedenom na Krajskom sude v Trnave
pod sp. zn. 14CoPno/3/2023, o nesuhlase Krajského sudu v Trnave s postipenim mu veci Krajskym
sudom v Bratislave, takto

rozhodol:

Nesuhlas Krajského stidu v Trnave s postupenim mu veci Krajskym stidom v Bratislaveniejed 6 v o
dny.

Na prejednanie a rozhodnutie veci vedenej na Krajskom stide v Trnave pod sp. zn. 14CoPno/3/2023 je
prislusny Krajsky std v Trnave.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Trnave predlozil sudny spis Najvyssiemu stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi
sud“) z dovodu nesuhlasu s postipenim mu veci Krajskym stidom v Bratislave podl'a § 6 ods. 2 zakona
¢. 161/2015 Z. z. Civiného mimosporového poriadku v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,CMP*)
majuc za to, ze prisluSnym na prejednanie navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podaného v
priebehu odvolacieho konania vo veci vedenej na Okresnom sude Bratislava IV pod sp. zn. 17P/33/2020
je v danom pripade Krajsky sud v Bratislave. Nestihlas s postipenim veci odovodnil tym, ze podla § 362
CMP je prislusnym rozhodnit’ odvolaci stid, ktorym v ¢ase zaatia odvolacicho konania vo veci bol a
podla § 396b CMP doposial’ je Krajsky sud v Bratislave, ktory odvolaciu vec Krajskému stdu v Trnave
na konanie ani neposttpil.

2. Podl'a § 5 CMP sud aj bez namietky skima prislusnost’ pocas celého konania.
3. Podla § 6 ods. 1 a2 CMP ak sud zisti, Ze nie je prislusny, bezodkladne postupi vec prislusnému stidu

bez rozhodnutia a upovedomi o tom ucCastnikov. Ak std, ktorému bola vec postipena, s postapenim
nesuhlasi, bezodkladne predlozi sidny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie



o prislusnosti; ak ide o spor o miestnu prislusnost’, predlozi sudny spis svojmu nadriadenému sudu.
Tymto rozhodnutim st sudy viazané.

4. Podl'a § 2 ods. 1 CMP na konania podl'a tohto zdkona sa pouziji ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

5. Podla § 362 prvej vety CMP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory bol podany v
priebehu odvolacieho konania, je prislu$ny rozhodnut’ odvolaci sud.

6. Podla § 3 ods. 1 pism. b/ CMP na konanie o odvolani proti rozhodnutiu vo veciach podla prvej hlavy
a tretej hlavy druhej Casti, tretej Casti a Stvrtej asti vydanému okresnym stidom so sidlom v obvode
Krajského stidu v Bratislave a Krajského sudu v Nitre je prisluSny Krajsky sud v Trnave.

7. Podla § 396b CMP konania zacaté a pravoplatne neskoncené do 31. maja 2023 sa dokoncia na
sudoch vecne a miestne prislusnych podla predpisov u¢innych do 31. maja 2023; to neplati, ak podla
osobitného predpisu vykon stidnictva prechadza z vecne a miestne prislu§ného stidu na iny std.

8. Najvyssi sud ako sud spolo¢ne nadriadeny Krajskému stdu v Trnave a Krajskému sudu v Bratislave
podla § 6 ods. 2 CMP prislusny na rozhodnutie o prislu§nosti posudil dévodnost nesuhlasu s
postupenim a dospel k zaveru, Ze nesthlas Krajského sudu v Trnave s postipenim veci nie je dovodny.

9. Okresny sud Bratislava I'V rozhodol vo veci samej rozsudkom z 13. januara 2023 €. k. 17P/33/2020-
2307, proti ktorému podal otec 28. februara 2023 odvolanie a vec bola predlozena Krajskému sudu v
Bratislave ako sudu odvolaciemu. Z obsahu spisu vyplyva, Ze navrhom podanym 30. juna 2023 na
Mestskom sude Bratislava I1 (kde je vec po 1. juni 2023 vedena pod sp. zn. B4-17P/33/2020; pozn.) sa
otec maloletej domahal nariadenia neodkladného opatrenia podla § 365 ods. 1 CMP, ktorym by sud
docasne zveril malolett do jeho osobnej starostlivosti na jeden mesiac a zaroven ziadal, aby bol
nariadeny vykon tohto neodkladného opatrenia podla § 376 ods. 3 CMP. Mestsky sud Bratislava 11
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia predlozil v zmysle § 362 CMP Krajskému stidu v Bratislave,
ked’ sa po oboznameni s nadvrhom a s listinnymi dokazmi zalozenymi v stidnom spise nestotoznil s
tvrdenim otca, ze o jeho navrhu by malo byt rozhodované podla § 365 ods. 1 CMP, teda v lehote 24
hodin. Krajsky sud v Bratislave vo veci nerozhodol a po 1. juni 2023 pripisom z 24. jila 2023 postupil
vec Krajskému sudu v Trnave ako sudu prislusSnému na konanie a rozhodnutie o navrhu otca na
nariadenie neodkladného opatrenia z 30. juna 2023.

10. Wkonanym S$etrenim dovolaci sud zistil, Ze odvolacie konanie vo veci vedenej na Mestskom stde
Bratislava II pod sp. zn. B4-17P/33/2020 (p6vodne vedenej na Okresnom sude Bratislava I'V pod sp. zn.
17P/33/2020) je v sucasnosti vedené na Krajskom stide v Trnave pod sp. zn. 14CoP/88/2023.

11. Najvyssi sud so zretelom na vysSie uvedené dospel k zaveru, ze na konanie o navrhu otca na
nariadenie neodkladného opatrenia podanom v priebehu odvolacieho konania je prislusny Krajsky sud v
Trnave, na ktorom sa v sucasnosti ako sude funk¢ne prisluSnom vedie aj konanie o odvolani proti
rozsudku Okresného sudu Bratislava IV z 13. januara 2023 ¢. k. 17P/33/2020-2307.

12. Pre uplnost’ najvy$si sud v tejto suvislosti poukazuje, Zze pokial na konanic o odvolani podla
predpisov u¢innych do 31. maja 2023 bol funkéne prislusny Krajsky sud v Bratislave, zatial ¢o s
uc¢innostou od 1. jina 2023 je na konanie o odvolani v zmysle § 3 ods. 5 pism. b/ CMP funk&ne
prislusny Krajsky sud v Trnave a sti€asne § 396b CMP ako prechodné ustanovenie vyslovne neupravilo,
ze konanie o odvolani zacaté a pravoplatne neskonc¢ené do 31. maja 2023 sa dokonéi na sude funkéne
prislusnom podla predpisov u¢innych do 31. maja 2023, potom so zretelom na princip okamzitej
aplikovatelnosti novej procesnej pravnej upravy, je na konanie o odvolani zacaté a pravoplatne
neskoncené do 31. madja 2023 funkéne prislusny Krajsky sad v Trnave (obdobne tiez napr.
6Ndc/19/2023, 9Ndc/17/2023).



13. Nestihlas Krajského sudu v Trnave s postupenim mu veci Krajskym sidom v Bratislave preto nie je
dovodny.

14. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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