Najvyssi sud 3 Cdo 163/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi stid Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu A., so sidlom v P., ICO: X_,
proti zalovanému R., byvajlicemu v P., o vydanie hnuteP’nych veci, vedenej na Okresnom
sude Prievidza pod sp. zn. 17 C 117/2007, na dovolanie zalovaného proti rozsudku Okresného
sudu Prievidza z 5. decembra 2007 ¢.k. 17 C 117/2007 auzneseniu Krajského sudu
v Trencine z 25. februara 2008 sp. zn. 19 Co 35/2008, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Na odvolanie zalovaného proti rozsudku Okresného sudu Prievidza z 5. decembra
2007 ¢.k. 17 C 117/2007-29 Krajsky sud v Tren¢ine uznesenim z 25. februara 2008 sp. zn.
19 Co 35/2008 odvolanie zalovaného odmietol a Zalobcovi nepriznal nédhradu trov

odvolacieho konania.

Proti rozsudku Okresného sudu Prievidza z 5. decembra 2007 ¢.k. 17 C 117/2007-29
a uzneseniu Krajského sudu v Trenc¢ine z 25. februara 2008 sp. zn. 19 Co 35/2008 podal dna

20. marca 2008 dovolanie zalovany.

Okresny sud Prievidza zistil, Ze dovolanie Zalovaného neobsahuje vSetky zdkonné
nalezitosti a Ze dovolatel' nie je zastipeny advokatom, hoci sdm nemd pravnické vzdelanie
(§ 241 ods. 1 O.s.p.), preto ho vyzval, aby v lehote 10 dni zalozil do spisu plnomocenstvo,
ktoré udelil pre dovolacie konanie advokatovi a zaroven odstranil nedostatky dovolania. Po
reakcii zalovaného na uvedent vyzvu pisomnym podanim z 21. maja 2008, v ktorej poukazal
na nedostatok finanénych moznosti pre to, aby udelil plnomocenstvo advokatovi na jeho

zastupovanie v dovolacom konani, Okresny sud Prievidza d’alSou vyzvou z22. méja 2008
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poziadal Zzalovaného o oznamenie, ¢i svojim podanim z 21. méja 2008 ziada o ustanovenie
advokata podl'a § 30 O.s.p. a ¢i navrhuje, aby mu bolo priznané oslobodenie od stidnych
poplatkov podla § 138 O.s.p.; vkladnom pripade bol sucasne poziadany o vyplnenie

a predlozenie sidom zaslaného ,,dotaznika“.

V pisomnom podani doru¢enom sudu 20. jina 2008, reagujic na vyzvu sidu
(z 22. mgja 2008), zalovany neoznamil, ¢i Ziada o ustanovenie advokata podla § 30 O.s.p. ani
to, ¢i podava ziadost’ na priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov podla § 138 O.s.p.,
rovnako nepredlozil ,,vyplneny apotvrdeny dotaznik®, ktory mu bol sudom zaslany

k pripadnej jeho Ziadosti o priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov.

Ustanovenie § 103 O.s.p. ukladd stdu povinnost, aby kedykolvek za konania
prihliadol na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych moéze konat vo veci (podmienky
konania). Ak v konani vyjde najavo taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi (§ 104 ods. 1 O.s.p.). Ak ale ide o nedostatok podmienky
konania, ktory mozno odstranit’, stid urobi pre to vhodné opatrenia. Ak sa nepodari nedostatok

podmienky konania odstranit’, konanie zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).

V zmysle § 241 ods. 1 O.s.p. musi byt dovolatel’ zastipeny advokatom, pokial’ nema
pravnické vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec (Clen), ktory za neho kona. Napriek
tomu, ze dovolatel' takého zastupcu potrebuje, a ze ide o podmienku dovolacieho konania,
ktorej nesplnenie brani prejednaniu dovolania, nepoveril v sidom urcenej lehote (a ani do
vydania tohto uznesenia dovolacieho siidu) svojim zastupovanim Ziadneho advokéta, ktory
bude v dovolacom konani za neho konat’ a ani nepoZziadal sid o ustanovenie zastupcu pre

dovolacie konanie z radov advokatov (§ 30 O.s.p.).

So zretelom na nereSpektovanie vyzvy nemal Najvyssi sud Slovenskej republiky
(§ 10a ods. 1 O.s.p.) inll moznost’, nez postupovat’ podla § 104 ods. 2 O.s.p. (§ 243¢c O.s.p.)
v zmysle ktorého, ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit’, konanie zastavi.
Dovolatel'ovi bola v danej veci vytvorena Sirokd procesnd moznost odstranit’ nedostatok
osobitnej podmienky dovolacieho konania vyplyvajicej z § 241 ods. 1 O.s.p. Dovolatel” tato
moznost’ ale nevyuzil, ¢im tak vyvolal procesné dosledky nereSpektovania sudnej vyzvy.
Najvyssi sud Slovenskej republiky preto konanie o jeho dovolani zastavil (§ 243c O.s.p.

v spojeni s § 241 ods. 1 O.s.p. a § 104 ods. 2 O.s.p.). Vzhl'adom na dbévod, pre ktory bolo
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dovolacie konanie zastavené, nezaoberal sa uz dovolaci sud otdzkou procesnej pripustnosti

dovolania.

Dovolatel’ z procesného hl'adiska zavinil, Ze sa dovolacie konanie zastavilo, a preto
mu vznikla povinnost’ nahradit’ trovy dovolacieho konania zalobcovi (§ 243b ods. 4 O.s.p.
v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 2 vety prvej O.s.p.). Dovolaci sud néhradu trov
dovolacieho konania Zalobcovi nepriznal z dovodu, Ze tento nepodal navrh na ich priznanie
a navySe ich vznik z obsahu spisu nevyplyva (§ 243b ods. 4 O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 1
O.s.p.a§ 151 ods. 1 O.s.p.).

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 18. septembra 2008
JUDr. Daniela Sué¢anska,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



