Najvyssi sud 6SZ0/384/2009
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: K. - V. s.r.o0. so
sidlom S., ICO: X., zastapeného Advokdtskou kanceldriou I. s.r.o. so sidlom Z. proti
zalovanému: Mesto PreSov so sidlom Hlavna 73, PreSov, v konani o preskimanie
zékonnosti rozhodnutia a postupu Zalovaného ¢. B/26746/2008 zo dia 22.12.2008, o
odvolaniach Zalobcu a Zalovaného proti uzneseniu Krajského sidu v PreSove €. k. 2S
6/09-36 zo diia 1. jula 2009, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie Krajského sudu
v PreSove zo dna 1. jala 2009 ¢. k. 2S 6/09-36 zr u Suj e avec mu vracia
na d’alSie konanie.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim Krajsky sud v PreSove zastavil konanie o preskimanie
zakonnosti rozhodnutia Zalované¢ho ¢. B/26746/2008 zo dna 22.12.2008, ktorym
vyhovel protestu prokuratora proti opatreniu Zalovaného ako stavebného turadu vo veci
ozndmenia k ohldseniu drobnej stavby (oplotenie) vydanému pod ¢. B/2008/25777-
R4/495 dna 28.11.2008, v plnom rozsahu toto oznamenie zrusil a urCil, Ze drobnu
stavbu (oplotenie), bude mozné vykonat len na zaklade stavebného povolenia, o ktoré
je stavebnik (Zalobca) povinny poziadat' stavebny trad. V odévodneni uznesenia
krajsky sud poukézal na rozhodnutie Krajského stavebného tradu v PreSove €. 2009-
453/1554-2/SP-Ka zo dna 6.4.2009, ktorym ako odvolaci spravny organ zrusil
preskimavané rozhodnutie Zalovaného a vec mu vratil na nové konanie, na zaklade
c¢oho v sulade sustanovenim § 2501 ods. 4 vety prve] O.s.p. konanie zastavil.
O nahrade trov konania rozhodol krajsky sud s poukazom na § 250k ods. 1 O.s.p. tak,
ze ulozil zalovanému povinnost’ zaplatit’ ich ndhradu Zalobcovi v sume 143,85 eura.

Proti tomuto uzneseniu podali v zdkonnej lehote odvolanie Zzalobca i zalovany.
Zhodne poukazali na skuto¢nost’, Ze prokurator Krajskej prokuratury v PreSove podal
proti rozhodnutiu Krajského stavebného uradu ¢. 2009-453/1554-2/Sp-Ka zo dna
6.4.2009 protest, ktorému Ministerstvo vystavby a regionalneho rozvoja Slovenskej
republiky svojim rozhodnutim ¢&. 2009-13605/28969-3/530/Pa zo dina 24.6.2009
vyhovelo a zrusilo protestom napadnuté rozhodnutie krajského stavebného uradu a vec



2 6S70/384/2009

mu vratilo na nové konanie arozhodnutie stym, Ze je povinny ho nahradit
rozhodnutim zodpovedajucim zékonu. Z uvedené¢ho dovodu zhodne navrhli, aby
Najvyssi sud Slovenskej republiky zruSil napadnuté uznesenie krajského sudu a vec
mu vratil na d’alSie konanie.

Najvyssi sad Slovenskej republiky ako sid odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.
vspojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p.) prejednal vec v medziach podanych
odvolani (§ 212 ods. 1 O.s.p. s pouzitim § 246¢ ods. 1 vety prvej O.s.p.) bez nariadenia
odvolacieho pojednavania (§ 214 ods. 2 O.s.p. s pouzitim § 246¢c ods. 1 vety prvej
O.s.p.) a dospel k zaveru, Ze napadnuté uznesenie krajského stidu je potrebné zrusit’.

Z obsahu predlozeného sudneho spisu odvolaci sud zistil, Ze Zalobca podal dia
9.2.2009 na Krajskom sude v PreSove Zalobu, ktorou sa domadhal preskiimania
zékonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. B/26746/2008 zo dia 22.12.2008, ktorym ako
stavebny uUrad vykonavajici poOsobnost’ organu Stitnej spravy vyhovel protestu
prokuratora proti opatreniu — ozndmeniu k ohlaseniu drobnej stavby, toto opatrenie
zrus$il a ur€il, Ze uskutocnenie drobnej stavby (oplotenia) bude mozné len na zadklade
stavebného povolenia. Podanie Zaloby odovodnil tym, Ze protest prokurdtora bol
podany proti opatreniu Zalovaného podla ustanovenia § 26 zdkona ¢. 153/2001 Z. z.
o prokurature v zneni neskorSich predpisov, podl'a odseku 9 ktorého proti rozhodnutiu
o proteste prokuratora sa nemozno odvolat’ ani podat’ rozklad, na zaklade ¢oho mal
za to, ze preskimavané rozhodnutie, ktorym zalovany vyhovel protestu prokuratora
podaného proti opatreniu, sa stalo pravoplatnym. Zalobca nasledne podanim zo dia
7.5.2009 dorucil do stidneho spisu rozhodnutie Krajského stavebného uradu v PreSove
¢. 2009-453/1554-2/SP-Ka zo dina 6.4.2009, ktorym bolo na zdklade odvolania zalobcu
zo dna 22.1.2009 proti rozhodnutiu zalovaného €. B/26746/2008 zo dna 22.12.2008
(zakonnost’ ktorého skor podanou zalobou podrobil Zalobca sidnemu prieskumu), toto
rozhodnutie zrufené. Zalovany spravny organ pripojil k svojmu odvolaniu képiu
rozhodnutia Ministerstva vystavby a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky cislo:
2009-13605/28969-3/530/Pa zo dna 24.6.2009, ktorym vyhovelo protestu prokuratora
Krajskej prokuratiry v PreSove zo dia 14.5.2009 proti vysSie Specifikovanému
rozhodnutiu Krajského stavebného tradu v PreSove zo dia 6.4.2009 a toto rozhodnutie
zruSilo stym, ze krajsky stavebny urad je povinny ho nahradit’ rozhodnutim
zodpovedajiicim zakonu.

Z uvedenych skutocnosti je zreyjmé, Ze v Case vydania napadnutého uznesenia
krajského stidu bolo rozhodnutie krajského stavebného uradu, ktorym bolo zruSené
preskimavané rozhodnutie Zalovaného, zruSené, a preto nebol splneny zékonny
predpoklad podla ustanovenia § 250i ods. 4 vety prvej O.s.p. (Ze napadnuté
rozhodnutie bolo zrusené alebo zmenené) na zastavenie konania o Zalobe.

Odvolaci sud preto konStatuje, ze bol dany odvolaci doévod na zruSenie
napadnutého uznesenia krajského stidu v zmysle § 221 ods. 1 pism. h/ O.s.p., nakol’ko
sud prvého stupiia nespravne vec pravne posudil tym, ze nepouzil spravne ustanovenie
pravneho predpisu a nedostato¢ne zistil skutkovy stav. Odvolaci sud preto napadnuté
uznesenie krajského sudu podl'a citovaného ustanovenia § 221 ods. 1 pism. h/ O.s.p.
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v spojeni s § 246¢ ods. 1 vetou prvou O.s.p zrusil a podla § 221 ods. 2 O.s.p. v spojeni
s § 246¢ ods. 1 vetou prvou O.s.p mu vec vratil na d’alSie konanie.

Podl'a § 224 ods. 3 OSP o nahrade trov konania rozhodne sid prvého stupna
v novom rozhodnuti o veci.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave, diia 27. januara 2010
JUDr. Jozef Hargas, v.r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Peter Szimeth



