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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: U. P, bytom B., zast. JUDr. Petrom
Peruzekom, advokatom so sidlom Cintorinska 1, Hlohovec, proti zalovanému: 1/ Finanéné riaditel'stvo
SR, Vazovova 2, 815 11 Bratislava (predtym Danové riaditel'stvo SR) a zalovanému 2/ Danovy urad
Trnava, Hlboka 8/1, 917 65 Trnava, (predtym Daiovy urad Hlohovec), o preskiimanie zakonnosti
rozhodnuti Zalovanych, o odvolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského stidu v Trnave ¢. k. 14S/51/2011-
51 z S.aprila 2012, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Trnave €. k. 14S/51/2011-51 zo dia 5.
aprila 2012 potvrdzuje.

Odovodnenie

Krajsky sud svojim uznesenim nepriznal zalobcovi oslobodenie od platenia stidnych poplatkov. Krajsky
sud tak rozhodol na zaklade potvrdenia o osobnych, majetkovych a zarobkovych pomeroch, ktoré sudu
zalobca zaslal 21.9.2011 a z ktorého zistil, Ze zalobca je zenaty a ma dve deti, s ktorymi Zije v spolo¢nej
domacnosti. Zalobca nevlastni Ziadny nehnutelny a hnutelny majetok vicsej ceny, ma dhh voéi
Danovému uradu Hlohovec vo vyske 70 000 Eur. Prijmy Zalobcu za rok 2010 predstavovali 3 273 Eur a
v roku 2011 v obdobi jin - august 280,87 Eur mesac¢ne. Podla vypisu z obchodného registra je Zalobca
konatelom a spolo¢nikom vo viacerych obchodnych spolo¢nostiach s réznorodym predmetom ¢innosti
(vyroba a montaz ohradového pletiva, sprostredkovatelska a reklamnd ¢innost, udrzba motorovych
vozidiel a d’alsie).

Po preskimani osobnych a majetkovych pomerov Zalobcu krajsky sud dospel k zaveru, Ze pomery
zalobcu aj s prihliadnutim na vysku poplatku nie st natol’ko nepriaznivé, aby odovodinovali priznanie
oslobodenia od sudnych poplatkov. Okolnosti, ze Zalobca nie je pri svojej podnikatelskej ¢innosti
uspesny a nedosahuje zisk, alebo Ze v dosledku neuspesného podnikania v minulosti sa teraz ocitol v
nepriaznivej finanénej situacii, nemézu byt dévodmi pre oslobodenie od stidnych poplatkov, nakolko
zaporny hospodarsky vysledok je vysledkom podnikania v stvislosti s podstupovanim rizika v ramci
podnikatel'skej ¢innosti. Pomery Zalobcu by odoévodnovali oslobodenie od stidnych poplatkov, pokial’ by
sa dostal do tazivej financ¢nej situdcie z dovodov, ktoré by neboli v pri¢innej suvislosti s jeho



podnikanim.

Nakolko zalobca v konani nepreukézal, ze by jeho majetkové pomery neumoziiovali poplatok zaplatit’,
priCom nemozno opomenut’ ani vySku sudneho poplatku, ktora ¢ini 66 Eur krajsky sud Zziadosti o
oslobodenie od sudnych poplatkov nevyhovel.

Zalobca v odvolani proti uzneseniu krajského sudu Ziadal, aby jeho Ziadosti o oslobodenie od sudneho
poplatku bolo vyhovené. Uviedol, ze ak by prestal podnikat’ v s.r.o., bol by nezamestnany a nemohol by
vyzivovat' svoje deti, pretoze tato ¢innost’ mu generuje sice nizke prijmy, ale predsa nimi zabezpecuje
nevyhnutnu obzivu deti a manzelky.

Najvys$si sud, ako sud odvolaci, preskimal odvolanim napadnuté uznesenie o nepriznani oslobodenia od
sudnych poplatkov a jednomyselne dospel k zaveru, ze krajsky sud rozhodol vecne spravne.

Odvolaci sud sa stotozituje s dovodmi rozhodnutia krajského sidu a povazuje ho za vecne spravne.
Odvolaci sud nad ramec uz uvedenych dévodov podciarkuje, Ze dovodnost’ Ziadosti o oslobodenie od
sudneho poplatku musi preukazat’ ziadatel, ktory svoje tvrdenie o neschopnosti zaplatit’ sudny poplatok
66 Eur musi nalezite skutkovo vymedzit a svoje tvrdenie aj preukazat. Zalobca nepreukazal
neschopnost’ platit’ poplatok ani ku diu podania zaloby a ani v celom doterajSom priebehu konania
(zacaté 18.5.2011). Potvrdenie o osobnych a majetkovych pomeroch za rok 2010 a mesiac jun - august
2011, aj ked’ ho Zalobca predlozil v sulade so zdkonom samé o sebe nema dostatoni vypovedaciu
schopnost’ pre rozhodnutie o oslobodeni od platenia sidneho poplatku, pricom bolo na Zalobcovi aj
iniciativne preukdzat’ inymi prostriedkami (vypisy z uctu, z dafiovych priznani) takt taziva situaciu,
ktora mu brani poplatok zaplatit’. Zalobca v doteraj$om priebehu konania len tvrdi, ale nedokazuje. Nie je
ulohou stdu, osobitne v konani o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia organov danovej spravy, zistovat’
majetkové pomery ziadatel'a nad ramec nim tvrdenych a preukazanych skuto¢nosti. Odvolaci sud je
toho nézoru, Ze ani ku ditu rozhodnutia odvolacieho stdu zalobca nepreukazal neschopnost’ zaplatit’
sudny poplatok.

Z uvedenych dévodov odvolaci sud prvostupnové rozhodnutie podla § 219 ods. 1, 2 OSP potvrdil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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