Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 3Ndob/38/2025

Identifikacné Cislo spisu: 4125202522
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Meno a priezvisko: JUDr. Jaroslava Furova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2025:4125202522.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Jaroslavy Furovej a
Cleniek senatu JUDr. Katariny Pramukovej a JUDr. Andrey Sedlackovej v spore zalobkyne
KOOPERATTVA poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, Stefanovi¢ova 4, Bratislava, ICO: 00 585

441, zast. FELIX NEUPAUER & PARTNERS, s. r. o., Soltésovej 7325/14, Bratislava - mestska Cast’
Staré Mesto, ICO: 56 711 832, proti zalovanej AnsonGreen, s. r. 0., Hlavna 326, Dunajska Streda, 1CO:
52 183 246, o zaplatenie 2 645,88 eura s prislusenstvom, v konani vedenom na Okresnom stde Trnava
pod sp. zn. 36Cb/20/2025, o nesuhlase Okresného stdu Trnava s postupenim sporu Okresnym stidom
Nitra vedenom pod sp. zn. 56Cb/26/2025, takto

rozhodol:

Prislusnym na prejednanie a rozhodnutie sporu je Okresny sud Trnava.

Odovodnenie

1. Sudny spis bol Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (dalej len ,,najvyssi sud”) predlozeny z
doévodu nestihlasu Okresného sudu Trnava s postipenim sporu z Okresné¢ho sudu Nitra. Okresny sud
Trnava ma za to, Ze v tomto pripade nejde o obchodnopravny spor. Poukazal na to, ze ak predmetom
konania je narok v zmysle zakona ¢. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spbésobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len
»zakon ¢. 381/2001 Z. z.), ide o ob¢ianskopravny spor.

2. Z pisomnosti o postipeni sporu vyplyva, Ze Okresny sud Nitra vyhodnotil spor medzi stranami sporu
ako obchodnopravny, preto kauzalne prisluSnym sidom ma byt Okresny sud Trnava, a to podla § 15
ods. 1 a § 22 pism. b) zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,CSP*).

3. Najvyssi sud ako sud spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu Nitra a Okresnému stdu Trnava podla §
43 ods. 2 CSP prejednal spor o prislusnost’ a dospel k zaveru, Ze nesuhlas Okresného stidu Trnava s
postupenim sporu nie je dovodny.

4. Podla § 12 ods. 1 CSP, na konanie v prvej inStancii je prisluSny okresny sud, ak tento zakon
neustanovuje inak.



5. Podla § 13 CSP, na konanie v prvej inStancii je miestne prislu$ny v§eobecny sud zalovaného, ak nie je
ustanovené inak.

6. Podla § 15 ods. 1 CSP, vSeobecnym sudom pravnickej osoby je std, v ktorého obvode ma pravnicka
osoba adresu sidla.

7. Podla § 36 ods. 2 CSP, prislusnost’ sa ur¢uje podla okolnosti v ¢ase zaCatia konania; takto ur¢ena
prislusnost’ trva az do skoncenia konania.

8. Podla § 2 ods. 8 zakona ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky a o
zmene zékona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon
¢. 371/2004 Z. z.), sidlom Okresného sudu Dunajska Streda je mesto Dunajskéa Streda; jeho obvod tvori
uzemny obvod okresu Dunajska Streda.

9. Podla § 3 ods. 7 pism. a) zdkona ¢. 371/2004 Z. z., sidlom Krajského sidu v Trnave je mesto
Trnava; jeho obvod tvoria obvody Okresného stidu Dunajské Streda.

10. Podl'a § 22 pism. g) CSP, na konanie v obchodnopravnych sporoch su prislusné Okresny sud
Trnava pre obvod Krajského stidu v Trnave.

11. Z predlozen¢ho spisu vyplyva, Ze zalobkyna si ako poistovatel uplatiluje narok zo zmluvného
poistenia podl'a zakona ¢. 381/2001 Z. z. na poistné, vratane jeho pomernej ¢asti ku diu, ked’ poistenie
zodpovednosti zaniklo, ked’Ze toto Zalovana ako poistnik z poistnej zmluvy nezaplatila. Zmluvné strany
maji postavenie podnikatelov [§ 2 ods. 2 pism. a) zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik (dalej
len ,,ObZ*) s odkazom na § 27 ods. 2 pism. a) bod 3. a 5. ObZ], pricom mozno mat za to, ze ich vzt'ah
z poistnej zmluvy sa tyka ich podnikatel'skej ¢innosti (§ 261 ods. 1 ObZ). Pre ucely urcenia kauzélne
prislusného sudu tak mozno spor medzi stranami povazovat’ za spor obchodnopravny.

12. Najvyssi sud svoje zavery zalozil na pravnych nazoroch vyjadrenych v jeho predchadzajucich
rozhodnutiach  napr. 2Ndob/34/2024, 1Ndob/34/2024,  2Ndob/33/2024,  2Ndob/27/2024,
INdob/27/2024, 2Ndob/25/2024, 1Ndob/25/2024, 2Ndob/24/2024, 2Ndob/22/2024, 2Ndob/20/2024,
INdob/19/2024, 4Ndob/18/2024, 2Ndob/18/2024, 5Ndob/16/2024 a 5SNdob/14/2024.

13. Vzhl'adom na adresu sidla zalovanej v Case zaCatia konania (§ 36 ods. 2 CSP) v obci Dolny Bar,
ktora sa nachadza v uzemnom obvode okresu Dunajska Streda, a vzhladom aj na povahu sporu, na
prejednanie a rozhodnutie sporu je (kauzalne) prislusny Okresny sud Trnava, a to v zmysle § 12 ods. 1
CSP, § 13 CSP, 15 ods. 1 CSP, § 2 ods. 4 zakona ¢. 371/2004 Z. z., § 3 ods. 7 pism. a) zdkona ¢.
371/2004 Z. z. a § 22 pism. g) CSP.

14. Najvyssi sud konstatuje, Ze nestthlas Okresného stidu Trnava s postupenim sporu Okresnym sudom
Nitra nie je dovodny, preto rozhodol tak, ako to vyplyva z vyroku tohto uznesenia.

15. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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