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Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v dedi¢skej veci po poruéitel’ke F. J., zomrelej X.,
naposledy byvajucej vo V., 0 dodato¢né prejednanie dedi¢stva, vedenej na Okresnom sude
Vranov nad Topl'ou pod sp.zn. 4 D 202/2012, o navrhu dedi¢ky F. M., byvajucej v C., na

prikazanie veci Okresnému sudu Povazska Bystrica takto

rozhodol:

Prejednanie veci sp.zn. 4 D 202/2012 Okresného sudu Vranov nad Topl'ou prikazuje
sa podl'a ustanovenia § 12 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku Okresnému sudu Povazska

Bystrica.

Odovodnenie

V konani o dodato¢né prejednanie dedistva po porucitelke F. J. vedenom na
Okresnom sude Vranov nad Topl'ou pod sp.zn. 4 D 202/2012, podala dedi¢ka - vnucka
poruéitel’ky - spolu snavrhom na zacatie konania i navrh na prikdzanie veci z dévodu
vhodnosti Okresnému sudu Povazska Bystrica. Navrh odovodnila tym, ze predmet dedi¢ského
konania - nehnutelnosti - sa nachadzaji v obvode Okresné¢ho stidu Povazska Bystrica a ze
ucastnici konania - dedicia - maji vacSinou bydlisko bud’ v okoli Povazskej Bystrice alebo
v Ceskej republike, resp. v Nemecku ana pojednavanie do Povazskej Bystrice by mali

vzhl'adom ku geografickej polohe bliZsie.

Podrl'a § 12 ods. 2 O.s.p. vec mozno prikazat’ inému studu toho istého stupina aj z dévodu

vhodnosti.

O prikazani veci rozhoduje sud, ktory je najblizSie spolo¢ne nadriadeny prislusnému

stidu a stdu, ktorému sa ma vec prikazat’ (§ 12 ods. 3 O.s.p.).
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Najvyssi sud Slovenskej republiky pri rozhodovani 0 prikézani veci z dovodu vhodnosti
prihliadol na skuto¢nost’, ze vSetci znami dedicia, ktori na vyzvu sidu reagovali, sa priamo,
alebo prostrednictvom svojich zastupcov vyjadrili, ze s prikazanim veci Okresnému stdu
Povazskd Bystrica suhlasia. Dalej prihliadol na to, e nehnutelny majetok, ktory je
predmetom navrhu na dodato¢né prejednanie dedi¢stva, sa nachadza v obvode Okresného
sidu Povazska Bystrica. Na zaklade tychto skutocnosti dospel kzaveru, ze vec bude
prejednand hospodarnejsie a rychlejSie inym, nez miestne prislusnym stidom. Preto ako sud
najblizSie spolo¢ne nadriadeny prislusSnému sudu a suadu, ktorému sa vec ma prikéazat),

rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.
Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom pomerom hlasov 3: 0.
Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 26. septembra 2013
JUDr. Rudolf Cir¢, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



